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SOZ BASI ya da BUYULU BiR SOZCUGUN MEYDAN
OKUYUSU: “SUREC”

Tiirkiye’de, iistiine sarillan kat kat carsaflarla bir hayalet olduguna
inanmamiz beklenen bir gercek dolasiyor. Bu gercek, sarindig: ortiisiiyle biitiin
kapilar tek tek caliyor; gozlerini belertiyor, uzuvlarim sakliyor, yekpare bir
biitiinden olusuyormus gibi, ezberledigi tek bir hareketi 6niine gelene yapiyor ve
her oniine ciktigindan ayni sorunun yanitini bekliyor: “Benden korktun mu?
Hadi itiraf et, ya benden korktun ve kacgacaksin yani bana karsisin ya da pek
sevimli buldun, benimle birlikte diger kapilar1 calmaya geleceksin.” Bu hayalet
taklidinin yaratacag etkiyi giiclendirmek icin, pesine takilmis yedi komite de
bolge bolge dolasiyor ve hayaletin bir giin o bolgenin kapisin1 da calacagini,
hazir olmalar1 gerektigini, kadinlar1 “huzuruna kabul etmeyen” sivil toplum
temsilcisi sthlardan, seyhlerden baslayarak herkese haber veriyor!

II. Biiylik Alevi Kurultayr Tiirkiye giindemine can yakici bir bicimde
giren Anayasa sorununa odaklanmisti ve buna iliskin yaklasiminda su
saptamalara yer vermisti: “2012 yilinin Tiirkiye icin yeni bir anayasa yil olacag,
TBMM Bagkanligi basta olmak iizere, en yetkili ve sorumlu siyasal aktorler
tarafindan siklikla ve siirekli olarak dile getiriliyor. TBMM’nin en azindan
bagkanlik nezdinde dile getirdigi goriisler ve yasama organminin 1srarh
cagrilarina karsin sivil toplum orgiitlerinden ya da tiniversiteler gibi kimi
kurumlardan yeterince karsilik bulamadiklarina iligkin sitemler, yeni
anayasanin icinde bulunulan yilin sonuna yetistirilecegine iliskin ifadeler bir
arada diisliniildiigiinde, bir yandan bu yilin gercekten de yeni bir anayasa yili
olacaginin ciddiyetine inanmamak icin hicbir nedenin olmadig: goriiliirken, bir
yandan da yeni bir anayasa diisiincesinin dogrudan TBMM icinde bile hicbir
heyecan ve kipirti yaratmadigi, bunun igin kurulan komisyonun {izerinde
uzlagtigt kabul edilen calisma usulleri vb. gozetildiginde, bu yilin yeni bir
anayasayla kapanacagina olan inanc icin herhangi bir makul temel kalmadig da
anlagiliyor. O halde, ya yeni bir anayasa girisimi bastan o6lii dogmus bir
girisimdir ve bir siire sonra, cogu hayal gibi solgunlasarak kaybolup gidecektir
ya da gercekten de yeni bir anayasa hazirlanacaktir ama toplumda, en basta

TBMM’nin kendi biinyesinde olmak iizere, yeni bir anayasanin gergekten yeni



bir anayasa olacagina hicbir bicimde inamilmamakta, boyle bir yenilik
beklenmemekte, hatta belki de boylesi bir yenilige gereksinim duyulmadig i¢in
istenmemekte, anayasa degisikligi bu kez farkli siyasal aktorler tarafindan
kotarilsa da, eski bir zihniyetin yeni sozciiklere ve bigimlere dokiilmesinden
ibaret say1ldig1 icin, hak etmesi beklenen ilgi ve heyecan1 uyandirmaya hicbir
bicimde glicii yetmemektedir. Bu baglamda Tiirkiye’de yasayan farkh
kesimlerin, yeni anayasa siireci oldugu ileri siiriilen bu siire¢ icinde, yeni
anayasaya karsi tutumlarimin bir bekleyis tutumu oldugu kolaylikla
soylenebilir.”

Bu saptamalarin isaret ettigi sey bekleyisti. Soziim ona 2012 y1l1 yeni bir
anayasayla taclanacakti ama tilkemizi yeni bir anayasayla taclandirmasi
beklenen bir tiirlii gelmiyordu. Gelmemesi de kacinilmazdi. Ciinkii yeni bir
anayasa gereksiniminin altinda yatan temel gereksinimi, yani bu iilkenin en
basat sorunlarindan olan Kiirt sorununu, Alevi sorununu ve bunlarin da i¢inde
yer aldig1 genel baglam olarak bir devlet sorununun varhigini gérmeyenler,
gorseler de bunu itiraf edemeyenler; devlet sorununu Kiirt ya da Alevi vb.
kesimlerin sorunu olarak yapilandirmay1 secenler, bu cercevede sorunu ¢6zmek
degil, krizi yonetmek {lizerine miihendislik projesi gelistirenler ve her
gelistirilmis proje sayesinde siyasal, hukuksal, yonetsel ve iktisadi giiclerini
biraz daha artiranlar iilkeyi biiyiik bir bekleyise sokarken, “beklenenin” kendi
diledigi zamanda gelmemesi ya da gelenin beklenen olmamasi icin ellerinden
geleni yapmakla mesguldiiler. Biitiin kapilar tutulmus, kap1 onlerine silahl
mubhafizlar yerlestirilmis, oncii karakol insaatlarina hiz verilmisti. S6ziim ona
siyaseti onemsedigini, siyasetin artik askeri vesayetten c¢iktigini, askeri kontrol
altima aldiklarini, askerle hesaplastiklarim1  ve karanlik donemlerin
aydinlatilacagim ileri siirenler, hukuku tiimiiyle ve dogrudan vesayet altina
alarak askerin karanlik giinliiklerini halinin altinda saklamaya devam ederken,
“darbe giinliikleri” iistiinden iilkeyi hukuktan edenler, belki bir generaller
toplulugunu kontrol altina almislardi ama o generaller topluluguna hakim olan
zihniyet de onlar1 kontrol altina almigsti!

Sonra, ansizin, birden bire “bahar” geldi. Baharin adi stirecti. Bu stirec
baharinin bastiran yaz sicagi gibi ansizin nereden geldigini ve nereye
evrilecegini kimse bilmiyor gibiydi ama gelmisti ya iste...Eller tetikten

cekilmisti; olim haberleri gelmiyordu daglardan ve sehirlerden. Bu siirecin



basina kimileri barig soziinii koydu, kimileri miizakere, kimileri ateskes dedi,
kimileri geri ¢ekilme; kimine gore ¢ozlimdii, kimine gore teslimiyet ve hatta
ihanet; kimine gore artik zamani gelmisti; kimine gore zamam gecmisti de biz
farkinda degildik. Herkes kendi mesrebince siireci bagrina bast1 ya da siireci
mahallesine sokmamak icin mahallenin delikanhilarina kas goz etti! Ancak
goriildii ki iizerinde uzlasilmis bir seydi siirec! Siire¢ vardi ve ya ona karsiydiniz
ya onunla birlikte!

Anlagilacag gibi, siirecin varhigi kendisine destek de olsa, diisman da,
aslinda bir yandan herkesi biiytilii bir haleyle kusatiyor ama ayni1 anda, kusattig:
ve yoneldigi herkesi disarida birakiyor, kendi varhgi, yoneldiklerinin ve
kapsadiklarinin varhgi disinda bir seye karsilik geliyormus gibi, kendini
kapatiyordu. Sanki stirecin yoneldigi sorunla yoneldiklerinin arasinda kopmaz
bir bag yoktu: Siire¢ kendi basina bir seydi; o bir kendinde-varlikt1 ve boylece
konum ahnmaliydi kendisine karsi. Bir kendinde-varhik olarak biitiinciildii,
hakimdi; onunla konusulmak isteniyorsa oncelikle konum alinmaliydi; ona
kars1 alinan konum belirginlestirilmeliydi; her yoneltilen s6ze yanit vermiyordu
stire¢. Bu kadar alingan, kirillgan ve duyarliydi kalbi, bir ¢ocuk kalbi gibi. Kadife
keselerde sarilip sarmalanmaliydi. Yoksa her camdan kalp gibi tuzla buz olurdu
ve biz tarihsel bir firsati kacirmis olurduk. Boylece siirecin icerigi bir yana,
bizatihi varligi toplumsal varligimizi kutuplastirarak parcalamak, mevcut fay
hatlarin1 derinlestirmek, dolasima girmeye niyetlenen sozii bastan bogmak,
bogulamiyorsa maniple etmek icin seferber oldu. Ustelik bunu yapanlar siirece
kars1 olan ve dokiilen kandan kendi milliyetciliklerini besleyenler degil, tersine
soziim ona milliyetciligi ayaklar altina aldigini1 iddia ederken, tam da o
milliyetcilige kan tasiyanlar, muktedir zihniyetin Oniinde temennay1r erdem
bilen sozde 6zgiirliikcii liberaller, siirece iliskin en kiiciik soruyu “yoksa sen
siirece kars1 misin?” sorusuyla karsilayanlar, ez ciimle bir iktidar sebekesi idi;
bir muhalefet cephesi degil. Bu sebeke, topyekun, hep bir agizdan hepimize
yoneliyor ve basimiza astigi Demokles’in kiliciyla, “bunu sorarsan siirece
karsisin, siirece karsiysan baris istemiyorsun, MHP ve IP ile aym kefedesin,
Oyleyse marjinalsin ve hatta belki de terorden beslenen bir teroristsin”
nidalariyla siireci anlamanin, siirece katilmanin, siirecin bir par¢as1 olmanin,
siirecin sahiplenilmesinin oniine geciyor! Siireg, sahipsiz, oksiiz yetim bir sokak
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dolastirilsin ki o carsaflarin altinda kimin, kimlerle, neyi, nasil yaptig1 hic
bilinmeksizin, her durumda s6ziim ona siirecin bizatihi varligina iman edenler,
o bizatihi varligin yiiziiniin kendi yiizleri oldugunu, siireci kiskanclikla kimseyle
paylasmaya niyetlerinin olmadigini saklayarak, tam da o hayalet iizerinden bir
gercegi inkar edebilsinler! Iktidar sebekesi simdiye degin, en basta Alevilere
yaptig1 gibi, izledigi yolu izlemeye, sorunun dogrudan taraflarim1 sorunun disina
atmaya, sorunun parcasi oldugunu ileri siirenleri marjinallestirmeye devam
ediyor. Bu bakimdan siirecin saghkli bir bicimde islemesinin 6niindeki en temel
engel mevcut iktidar sebekesinin siyaset yapma tarzidir.

Siire¢ kerameti kendinden menkul, bizatihi bir varlik degildir. Kendisine
kars1 ya da yandas olunmaya cagrilacak bir aktor hi¢ degildir. Kim, bir bagkasini
siirece kars1 konum almaya cagiriyorsa, ¢agirdigin1 daha bastan siirecin disina
atiyor, siirece kars: otekilestiriyor, silirecle arasina kesin ve asilmaz bir duvar
ortiyordur. Aym olclide oriilen duvarin arkasinda siire¢ bir sebekenin eline
teslim edilmektedir. Bu bakimdan mahallenin delikanhilarina ismar ederek
siire¢ baharimi mahallesine sokmamaya kararliymis gibi goziilken MHP’nin
siirecle arasina duvarlar orerek duvarin arkasinda, siireci AKP’nin istiinde
birakma ve orada bogma politikasiyla, AKP’nin herkesin konumunu siirece gore
hizalamasina doniik ¢agrilar1 ayn1 baptandir! O da siirecle sorunun tarafi olan
bizler arasinda biiylik duvarlar 6rmekte ve duvarin arkasinda siirecin biiyiik
agabeyligini, vasiligini {stlenirken, tipki MHP gibi, bu sahiplenmeden
nemalanmaktadir. Her iki durumda da siirecin yoneldigi kabul edilen sorun
toplumun elinden alinmakta, bir muktedirler gsebekesinin tekeline terk
edilmekte ve onlarin ¢ikarlarinin bekasi i¢in seferber edilmektedir.

Ancak muktedirler, ne kadar bir gercegi bir hayalete doniistiirmeye ya da
Oyleymis gibi gostermeye calisirlarsa caligssinlar, siire¢ bizatihi bir varlhik
degildir; varhigini ancak bizim etimiz kemigimizle kazanir; bir “vatan degildir,
boliinebilir ve dahi parcalardan miitesekkildir”; bir aktor degildir, birden ¢ok
aktoriin iligkisi icinde bir aktor olur ya da bir aktore 6zdes sayilirsa, bir hig; bir
bilanco, bir muhasebe kaydi degildir ki o kalemle oynarsan, diger kalem
bozulsun; siire¢ yonetmek sirket yonetmek degildir; bir istihbarat faaliyeti hic
degil.

Siirecin sahibi ve efendisi yerine kendisini koyan ve biz Alevileri soyle ya

da boyle siirece karsi (icinde ya da disinda, yaninda ya da karsisinda) pozisyon



almaya cagiranlar, yanitimizi1 duymak istiyorlarsa, koruculugu kabul etmedikleri
icin bosaltilan yakilip yikilan koylerimize, sehirlerin derkenarlarina yigdiklar:
yoksullarimiza, gozaltinda kaybedilip izi bile bulunmayanlarimizin listesine,
neresini kazsan insan kemigi firlayan topyekun sahipsizler mezarhigina
doniistiirdiikleri topraklarimiza, oturduklar: evlerin tuglalarina karin tokluguna
ter akitan amelelerimize, her ay onlarcasim1 kaza siisii verilmis cinayetlerle
yitirdigimiz iscilerimize; bunlarin higbirini begenmedilerse Amerikan mahrecli
kirik Tiirkgeleriyle Alevileri siirekli hedef gosteren kalem efendilerinin
yazilarina baksin!

Alevileri pozisyon almaya cagirarak siirecin disinda konumlandirmaya
calisanlar, efendilerinin tek bir isaretiyle ve iflah olmaz sosyalist, Alevi, kadin,
Kiirt, Ermeni, Gayrimiislim diismanliklariyla ellerin tetikten ¢ekilmesini “sov”
olarak gorenlerin, once satirlarla iiniversiteyi basip sonra miisebbip olarak
PKK’ya bitistirilmis Alevileri gosterenlerin kararmis vicdan aynalarina baksin!
Gordiikleri karanlik ve karanhkta gordiikleri kendileri ve siirece karsi
pozisyonlaridir!

Sonuc olarak bilinmelidir ki “ama’siz, ancak’siz, fakat’siz; hilafsiz, seksiz,
giimansiz” Kiirt hareketi biiylik bir basariya imza atmistir. Bu basar1 da
uluslararas1 konjonktiiriin rolii, bolgedeki biiylik oyuncularin payi, AKP
iktidarimin pragmatizmi, catisan taraflarin vara vara vardigi pat durumunun
etkisi...ne olursa olsun, basari, basaridir. Ancak bu basarinin mahiyeti elbette
konusmanin nesnesi olacaktir, olmalidir, olmak zorundadir. Bu mahiyet {izerine
gelistirilen ve gelistirilecek olan her soziin dillendirilmeye hakk: vardir: Bu siirec
bir hayalet olarak kalmayacak bir gercek olarak tecriibe edilecekse, bu oncelikle
vazgecilmez bir kosuldur. Her sey bir yana, siire¢ neye evrilirse evrilsin, kisacik
bir zaman diliminde de olsa, Oliim haberlerinin arkasinin kesilmesi
sevindiricidir. Ama siirecin asil basarisi bizce bir bagka yerde daha aranmalidir:

Baris siireciyle birlikte geri doniigsiiz ve agik secik bir bicimde
goriilmistiir ki Tiirkiye’de anayasanin hicbir hiitkmii yoktur. Anayasa giic
iliskileri icinde hakim olan aktorler tarafindan acikca askiya alinmstir. Giic
iligkilerinin varlig1 ve bunun bir hegemonya olarak okunma imkaniyla birlikte
diisiiniildiigiinde, toplumun genel sathinda anayasanin anlamli bir deger
tasimadigi, hicbir baglayiciliginin olmadigi, bu odlclide de gectigimiz yildan beri

yiiriitillen anayasa tartismalariin bosa ¢ikmis koflugu bir anda ortaya ¢ikmistir.



Ayni sekilde, anayasanin askiya alinmishginin ortaya cikisi, Tiirkiye'nin
coktandir hukuk devleti olmaktan ¢iktigini, hukukun yalnizca siyasal iradenin
secim ve kararlarini bicimsellestiren ve bu bicimsellestirme 6lgeginde, acik¢a
siyasal bir mevziiye doniistiiglini de gostermektedir. Bunun toplumsal
hareketler bakimindan anlami, elbette hukuksal diizlemde verilen ve verilmesi
gereken miicadelelerin terk edilmesi olmayacaktir; ancak miicadeleden
hukuksal miicadeleyi anlayanlarin ve miicadeleyi oraya sikistirmaya calisanlarin
ne biiyilik bir yanilg: icinde oldugu ortadadir. Bu bakimdan demokratik Alevi
hareketinin bir bilegeni olarak Alevileri, siyasal miicadeleyi hukuksal miicadele
sanan tiim siyasal aktorlere karsi uyarmay: bir kez daha borc biliriz. Oyle ki
anayasanin askiya alindigi boylesi bir sistemde hicbir Alevinin kendisini
evindeymis gibi rahat hissedecegi hicbir diizenlemenin olmadigindan hicbir
siiphesi olmamalidir. Bunun Aleviler gibi farkhh ve azinhk topluluklar
bakimindan ne biiyiik riskler ve hatta tehditler tasidig1 asikardir. Ayrica
anayasanin askiya alinmasinin isaret ettigi bir diger onemli nokta, anayasa
miicadelesinin terk edilerek artik hicbir siyasal anlami ve hukuksal baglayicilig
kalmadig1 asikar edilen mevcut anayasaya ve onun insa ettigi statiikoya ulusalci
reflekslerle sarilmanin ve onun misyonerligine soyunmanin gerektigi degil, tam
tersine yeni bir anayasa gereksiniminin ne kadar can yakici bir ihtiyag
oldugunun ve bu can yakici ihtiyacin AKP zihniyetine terk edilemeyecek kadar
degerli oldugunun fark edilmesi gerekliligidir. Bu bakimdan yeni bir anayasa
yeni bir anayasa olacaksa bunun AKP komisyonlarinda kotarilmasi degil, tersine
sokaga acilmas1 gerektiginin altin1 bir kez daha kalin cizgilerle c¢izilmesi
gerektigini beyan etmek isteriz.

Aym sekilde, adina ne denilirse denilsin, bu siirecin oniimiize actig1 bir
imkan1 da isaret etmeliyiz: Bu imkan ayn1 zamanda siireci domine etme pesinde
kosan her aktoriin vurulacagr mihenk tasidir. On wyillardir siiren bir siddet
dongiisiiniin bir gecis an1 olarak catismasizlik siirecine evrilmesi, Kiirt hareketi
de dahil, sorgulanamazlik zirhiyla donatilanlarin bu zirhtan arinip arinmamaya
hazir olup olmadiklarim1 da gosterecektir. Gerek Tiirkiye'nin en karanhk
yillarinin catisan aktorlerinin kendi iistlerine, kendi dislarindan gelebilecek
sozlere ne kadar acik olacagim gorecegimiz gibi, ayn1 zamanda, gerekse kendi
tasarilar1 disindaki yaklagimlara ne kadar agik olduklarini1 da gorecegiz. Basit bir

ornek olarak daha diin segimler vesilesiyle Selahattin Demirtas eliyle
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Dersimlilere haddini bildirmeye kalkan BDP’nin bugiin de, hem de Dersim
tertelesinin anma yildoniimiinde ve onun vesilesiyle Dersimlilere haddini
bildirmeye kalkismas1 ve bunu en olagan hakkiymis gibi, bir muktedirler
sebekesinin i¢inde yer almanin rahathigiyla yapmasi bu sinavin herkesin icin ¢ok
zor gececeginin en acik isaretlerinden biridir.

Siire¢ mi demistiniz? Evet, siire¢: Kim, lizerinde nasil bir hak tesis etmeye
calisirsa caligsin, bize ait, birlikte yasamamiza ait olan bir siire¢: Kimseye terk
edilemeyecek bir siire¢! Hayalete doniistiiriilmesine izin verilmeyecek bir siirec.
Ve en basinda Alevilerin ellerinde Tiirk bayraklariyla sokaklara dokiilmeyerek
ilk adim1 basariyla gectikleri bir siireg; Alevileri sigaya cekmeye calisanlarin bir
yandan siire¢ dostu olarak gezerken, obiir yandan ellerindeki kilici saklamaya

gerek bile duymadiklar1 bir ortamda hem de: Evet, siirec!
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SASI BAK SASIR

A. DEVLETTEN DOGRU BAKMAK

Alevi topluluklarin icinde bulundugumuz siirece iligskin, en azindan kimi
aktorler nezdinde acgiga c¢ikan yaklasimlarim birka¢ madde halinde
siralayabiliriz. Bunlarin basinda, daha siire¢ islemeye baslar baslamaz, aliskin
olundugu ve beklenilebilecegi gibi, derhal pozisyon alma ya da so6ziim ona
miidahil olma refleksiyle atilan adimlar gelmektedir. Bu adimlar ¢ogunlukla
siireci yekpare bir siirecmis gibi goren ve kendisini siirecin disinda varsaydigi
olciide, siire¢ icinde bir aktor olarak konumlandirmaya ve bu nedenle gozii
kapali bir bicimde siireci belirleyen su ya da bu aktore angajmana doniisen
yaklagimlarin iriiniidiir. Bu haliyle de muktedirin gor dedigini gormekten ayr1
degildir. Aym olciide de siirec ilerledikce kizginliklar, 6fkelenmeler, sitemler,
biiyiik-kii¢lik diis kirikliklari, diglanmighk hissi vb. bu yaklagimin kac¢inilmaz
yazgisi olarak goriinmektedir.

Ikinci tiir yaklasimlar ise bunun tam kars1 kutbundaymis gibi goriinse de
iktidarin gor dedigini gormek bakimindan aym safta yer alir; ama bir farkla.
Daha diine kadar Alevilerin diizenledigi mitinglerde, c¢esitli toplantilarda
Kiirtlerin varhgina katlanamayan, Kiirdiin Alevi, Alevimin Kiirt olamayacagi
ezberine iman etmis olan, Kiirtlerin sorunlariyla Alevilerin sorunlarinin belli
ortakliklar icerdigine iligkin her goriisii teroristlik sayan ve taptig1 biricik tanri
olarak mahiyetinden bagimsiz olarak iktidari gorenler, bir gecede, iktidar onlara
gormeleri gerekenin ne oldugunu fisildadig1 anda siirecin havarisi kesiliverdiler.
Diin, hangi Alevi Kiirtlerden s0z etse terorist sayan zihniyet, simdi Kiirt sorunu
ve baris siireci konusunda Alevileri ikna etmek icin akil adamlar listesinde!

Daha belleklerde diin gibi tazedir: Fethullah Giilen adli ve kendisine
cemaat onderligi yakistirllan birinin Alevilere doniik, Kiirtlere doniik nefret

kusan yazilar1 ve sozleri giin gibi ortadayken, bu kisiyi filozofluk payesiyle
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donatan, bu nefreti ondan odiin¢ alip bir de Alevilere hosgorii gomlegiyle
pazarlamaya kalkisan, yetmezmis gibi, omriinii bir eli yagda bir eli balda,
inanilmaz bir dokunulmazhik zrhiyla gecirdigi halde mazlum seviyesine
yiikselterek soziim ona cektigi cileler ile Nazim Hikmet’in cektigi cileler arasinda
baglant1 kurma ciiretini gosteren, cumhuriyetin en karanhk yillarinda Aleviler
kendilerine bir yon bulmaya ¢alhisirken karanhk iktidarlarla gobekten bag kurup
Alevilerle Kiirt topluluklar arasina nifak tohumlar1 serpmek icin tiimiiyle iktidar
destekli orgiitsel girisimlerde bulunan, bunu ort bas etmek icin Alevilerin 6z
orgiitlenmelerini stirekli olarak iktidarlara ihbar etmekten geri durmayan,
bundan sonuc¢ alamadikca bu kez de icinde debelendigi iktidar camurunu bu 6z
orgiitlere sivamaya kalkan, bu orgiitlerin yaptigi mitingleri tertrizm, bu
mitinglere katilanlar1 Kiirt teroristi sayan, Alevilerin ayinlerini kurdugu diyanet
taklidi kurullarla yozlastirmakta siir tanimayan, Alevilere, sosyalistlere yonelik
katliamlarda elinin kana bulandigindan kimsenin kuskusunun olmadig:
sahsiyetleri ayine sokmaktan ve postun dizinin dibine oturtmaktan ¢ekinmeyen,
yaptiklar1 sayillamayacak kadar cok, en son oviingle Fethullah Giilen’le ortak
cami-cemevi-asevi projesi gelistirdiklerini ilan eden ve her gelistirdigi proje
tizerinden icinden cikilmaz ve anlasilmaz mali baglantilarla muazzam bir
servete hilkmeden Izzettin Dogan, akil adamhga bihakkin layiktir! Kiirtlere,
Ermenilere, Alevilere, ez ciimle kendisinden gayr1 kim varsa, herkese diisman
olan ve can giivenliklerini tehlikeye sokmak tiizere hedef gosteren Yeni Akit
gazetesinin yaym yonetmeni akil adamliga ne kadar layiksa Izzettin Dogan da o
kadar layrktir. Layiktir, ¢linkii bu iki ismin seslendigi bir taban varsa eger, diine
kadar Kiirt ve Alevi diismanhgina yonelttikleri bu tabani, simdi Kiirt dostu
olmaya ancak onlar ikna edebilir. Bu metinle birlikte Vakfimiz Izzettin Dogan
zihniyeti ve kurumsalligiyla, bu zihniyeti sayginlastiranlarla yollarini1 kesin
olarak ayirdigini acikca beyan eder.

Bu apacik siyasal konumlaniglarmis gibi goriinen konumlanisa eklenen
bir iiclinciisti ise dogrudan ve acikca ama her durumda siireci kendisinin disinda
gormekligiyle diger iki yaklasimla ayni1 zeminden beslenerek milliyetcilik atesini
harlamaya c¢alisan, bunu milliyet¢i reflekslerle karsilayip bir tiir boliinme ve
buna bagh olarak siirec¢ icindeki her aktorii de boliicii olarak ilan etmeye hazir
milliyetci-ulusalci-kemalist aktorlerin tutumudur. Bu aktorler yasanan siireci

ogérudan ve valmizca onunla smirli olara emperyalizmin ve onlarin
d d 1 1 1 olarak “ 1 1
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ajanlarinin” organize ettigi bir siire¢ olarak gormekte, bu bakimdan da anti-
emperyalizm {izerinden kendilerini devrimci politikacilar olarak sunmaya
caligmaktadirlar.

Bu genel ve cogun orgiitsel bir bicimde ifadesini bulan ve sozde siyasal
yaklasimlarin disinda, biiyiik Alevi kitle icinde bizim karsilastigimiz kimi
tutumlar da birkag ayr1 baglik altinda siralanabilir.

Bunlarin basinda gelen ise Alevilerin en temel diisturlarindan biri olan
“yetmis iki millete bir nazarla bakmak” ilkesinin belirli bir bicimde
anlamlandirilmasiyla iistlendigi yaniltici roliin yarattigi tutumdur. Ayrintilarina
ileride girmek tizere, herkesi ayn1 nazarla gorme ilkesi siyasal bir bakisi dislayici
bir bicimde isletilmekte, somut iceriginden bosaltilmakta ve aym oOlciide de
mevcut sorunun inkari i¢in seferber edilmektedir; 6rnegin “biz Aleviler herkesi
ayni gozle gordiiglimiiz icin, Tiirk-Kiirt ayrimi giitmeyiz, her zaman birlik ve
kardeslikten yanayiz; o halde, biz kimseyle kiis degiliz ki adina barig yakistirilan
bu siirec bizimle ilgili olsun” gibi bir yaklasim bu tutumun acik ornegidir. Ha
keza buna baglanan, buna esitlenemese bile, bir diger yan kol bu tutumu “biz
kimseyle savas halinde degiliz, kim kiminle savas halindeyse, bu siire¢ de
onlarin siirecidir” diyerek Alevileri disar1 alma yoniinde bir girisim
sergilemektedir.

Asil gayri-politik bir zeminde konumlanan ve biiyiik bir Kkitleyi
kucaklamaya yonelen ve kimi eski-yeni milletvekilinin de yonlendirmesiyle etki
alanin1 oldugundan daha biiylik gostermeye calisan yaklasim ise endiseli
yaklasim diyebilecegimiz yaklasimlardandir. Yaklagimlardir diyoruz clinkii bu
grubun icinde de kendi aralarinda belli ortakliklar gozlenebilse de farkliliklar
vardir. Ornegin Alevilerin dikkatini dogrudan ve yalmzca 2013 Nevroz'unda
okunan Ocalan mesajinda gecen Islam kardesligi ifadesine ceken ve buradan
tarihsel bir ittifaki, Osmanh-Kiirt Siinni ittifakini, Idris-i Bitlis’i nezdinde
giindeme getiren ve Tiirkiye Cumhuriyetini Osmanhyla, Ocalan Idris-i
Bitlisi’yle 6zdeslestiren, tarihi diiz bir c¢izgiyle birbirine baglayan bir yaklasim
bunlardan biridir ve hizla yayginlastirilmaya calisilmaktadir. Biitiin bu endiseli
haline karsin bu yaklasim tam da biitiin hiziyla devlet batakhigina dogru
ilerlemektedir. Devlet, nasil ki Kiirt sorununu PKK sorununa, PKK sorununu
Ocalan sorununa, Ocalan sorununu Karayllan vekaletine indirgeyip adim

atmaya hazirlaniyorsa, bu yaklasim da aym indirgemecilikle malul. Tarihsel
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kosullarin ve bu kosullara gore bigimlenmis aktorlerin mahiyetini, tiimiiyle 6zct
ve tarih dis1 bir bicimde anlamaya calisirken, ayn1 olciide Alevileri de 6zci bir
bi¢cimde kavramaya yaklasiyor ve belirli bir 6z lizerinden onlar1 siire¢ i¢inde
konumlandirmaya yoneliyor. Oysa burada yaptigimiz basit smiflandirma
girisimi bile, boylesi bir 6zselligin, hele de siyasal anlamda seferber edilebilecek
bir 0zselligin olmadiginin acik gostergesidir.

Bugiin Kiirt hareketi PKK ve Karayllan dolaymmiyla Ocalan’a
indirgenemeyecegi gibi, bu hareketin can suyu olan Kiirt topluluklar da sanki bu
hareket onlara hicbir sey katmamis gibi degerlendirilemez. Ayrica bu hareketi
bastan itibaren ve yekpare Siinni bir hareket olarak okumak, devlet gibi
diisiinmenin agik itirafidir. Devlet, siire¢c bagslamadan o6nce, PKK nezdinde Kiirt
hareketini tehdit saydig: biitiin azinlhklarla, Ermeniler ve Aleviler basta olmak
lizere, biitiin sapkin saydig1 dinlerle bitistirerek bu harekete saldirmay: tercih
etmigtir. Stire¢ basladig1 andan itibaren ise, bu kez bu kesimler ile hareket
arasina mesafe konulmus, onlar aktivist ve has Miisliiman sayilirken, daha 6nce
PKK ile oOzdeslestirilen Aleviler siireci baltalamak isteyen terorist gruplar
payesine yiikseltilivermistir. Bugiin devlet nasil kendi projeksiyonu
dogrultusunda Siinnilige vurgu yaparak Kiirt hareketini boyle kavramak
istiyorsa 1514 ittifakimi stirekli hatirlatanlar da bir biitliin olarak ve devletin
cikarlarmma uyacak sekilde bu hareketi Siinniligin hanesine yazmakta hig
duraksamiyorlar.

Bu kanadin icinde bir diger endiseli yaklasim ise, ozellikle simdiye degin
Kiirt sorunuyla Alevi sorunu arasinda belli ortakliklar goren ama son siirecte
Kiirt hareketi tarafindan bir tir aldatildigimi diistinen ve bundan otiiri
kaygilanan bir kesimden kaynaklanmaktadir ve siiphe yok, kaygilar
bakimindan en hakli kesim de bu kesimlerdir. Ozellikle Kiirt hareketinin kendi
basina ayr1 bir Kiirt-Alevi sorunu insa etmeye girismesi, buna uygun olarak yeni
bir Alevilik orgiitlenmesine yonelecegini aciklamasi, Alevileri topyekun kendi
teslim oldugu bir sembolizmin arkasinda yigmaya kalkismasi, Nevruz
mesajindaki Islam kardesligi vurgusunu apacik ve tevilsiz sahiplenmesi, sizan
Imrali goriisme tutanaklarinda Gayrimiislim topluluklara iliskin gelistirilmis
komplo teorilerinin arkasinda durulmasi ve benzeri bir ¢ok 6rnek bu kesimlerin
endiselerine kesin bir haklilik pay1 tanimaktadir. Bu kesimlere doniip “simdiye

degin akliniz neredeydi, bu gelismeleri 6nceden gorebilirdiniz” diye efelenmenin
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hicbir anlami yoktur ve esasen boyle bir yaklasim tarih ve siyaseti sabit ozlere
indirgeyen yaklasimlarin iiriinii ya da kendi had bilmezlikleridir.

Sesi, goriiniirliigii ve temsiliyeti cok fazla olmasa da asil endiseli Alevi
kitleyi bu iki alt yaklasimdan ayr1 diisinmek gerekir; ancak kuskusuz her
ikisinden de beslenmektedir. Ancak bu grubu asil niteleyen sozciik endiseyle
birlikte hakli ve yerinde olarak temkinliliktir. Bu temkinlilik de biitiin giiclinii
yine hakli ve yerinde olarak, siirecin igerdigi belirsizliklerden almaktadir.
Siirecin igerdigi belirsizlik derken kastimiz siirecin nereye evrilecegine iligkin bir
belirsizlik olmaktan ¢ok, bilfiil yasandig1 haliyle muktedirler tarafindan siirecin
sarilip sarmalanmaya calisildig1 belirsizlik ortiistidiir. Bir yandan iri iri laflarla
baristan ve miizakereden s6z edilirken, Obiir yandan bunun ruhuna hig
uymayan ayni irilikte salvolarin yine iktidar sebekesi tarafindan topluma boca
edilmesi hakli olarak kusku uyandirmakta ve Alevi diinyasinda bunun karsiligi
“padisahta oyun bitmez” olarak ifadesini bulmaktadir. Ayni sekilde ana
mubhalefet partisi olarak CHP’nin siire¢ i¢inde tiimiiyle atil kalmasi, kendini
pasifize etmesi ve gayri-siyasi bir varliga donilismesi, bu doniisimi
mesrulastirmak icin de en yiiksek perdeden “biz hicbir sey bilmiyoruz ki ne
konusalm” argiimanina siginmasi, Aleviler icindeki temkinliligi ve endiseyi
daha da artirici bir rol iistlenmektedir. Kendileri tarafindan hicbir sey
bilinemiyor olusunun bile siyaseten anlamli bir yere karsihik geldigini
anlayamayan ve ayni Olciide de bunu siyaset konusu haline getirerek
“calismayan” bir siyasal partinin “siyasal” sifati epeyce tartismali hale gelmis
demektir. Bu Alevi topluluklardan beklenemez ama Alevi topluluklarin bunu bir
orgiit olarak CHP’den beklemeye elbette haklar1 vardir; bu beklentinin ne
Olciide gercekci oldugu ya da karsilansa dahi, nasil bir siyasal c¢izgiyle
bulusulmus olacag1 ayr1 bir tartisma konusu olmakla birlikte. Bu endiseli kitle
icinde bulundugu biiyiik belirsizlik ve buna bagli temkinlilik i¢cinde, ayn1 6lciide
biiyiik bir suskunluga gomiilmiistiir. “Konusani, size kars1 konussa bile ikna
edebilirsiniz ama susami asla.” Kim ne konusursa konussun bu belirsizlik
dongiisii kirllmadikca, susan daima ve daima hakh olarak, siirec icerisinde de
bol miktarda ornegi sergilendigi tizere, siirecin neye evrileceginden c¢ok,
nihayetinde faturanin kendisine kesileceginden apagik bir eminlik
sergilemektedir.

Ozellikle siireci olabildigince domine etmeye calisan AKP iktidarinin ve
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onlarin gidiimiindeki kalem efendilerinin daha simdiden faturayr Alevilere
O0detmeye kalkan girisimlerde bulunmalari, PKK teroristlikten aktivistlige terfi
ettirilirken, Alevilerin DHKP-C iizerinden teroristlige indirgenmesi; baris
siirecini baltalamaya calisanlarin PKK icindeki Alevi gruplar oldugu iddialarinin
ciddi ciddi kaleme alinmasi, Suriye eksenli olarak gelistirilen Alevi nefretinin
Kiirt ekseniyle birlestirilmesi, Tiirkiye’den ¢ekilen PKK’lillarin Suriye’de siiren i¢
savasta Siinni ittifakla birlikte hizalanacagina iliskin uc¢urulan balonlar, Paris
cinayetinde kurbanlarin Alevi kokenli oluslari, PKK'nin kimi {iist diizey
isimlerinin Alevi kokenli oluslarinin birden bire hatirlanmasi ve barisin
oniindeki engeller olarak isaret edilmeleri, vb. tim gelismeler gozetildiginde bu
biiyiik kitlenin biiylik bir sessizlige gomiilmesini kabul etmeyebiliriz, ama
anlamaya bile calismadan yargilamaya kalkisanlar1 nasil gordiiglimiizii
anlatmaya bu dil icinde sozciik bulamiyoruz.

Buraya kadar cercevelemeye calistigimiz biiyiik resme yoneldigimizde
simdilik su kadarin soyleyebiliriz: Genel olarak Alevilerin siirece iliskin bakisini
belirleyen iktidar sebekesidir. Muhalif tavirlar i¢in bile bu gecerlidir; bakisin
merkezine devletin ya da iktidar sebekesinin gozii oturdukca bu kacinilmazdir
da. Bunun nedeni birden fazla kalemde sayilabilirse de en azindan bir noktaya
dikkat cekmek siirec geregi son derece onemli goziilkmektedir. Genel olarak
Aleviler, 0zel olarak Alevi hareketi (demokratik hicbir vasfi olmayan ama
kendisini Alevi hareketi icinde saydirma basarisin1 sirtin1 iktidara vererek
kaydeden orgiitlenmeler Kiirt hareketine yonelik milliyetci, geleneksel
diismanliklariyla; demokratik Alevi hareketi ise hi¢ kabul edilir ve geleneksel
olmayan, icat edilmis bir siyasal anlayis olarak Kiirt sorununa iligkin kimi kisit
ve kaygilardan kaynaklanan ilgisizlikleri ve uzakliklariyla) simdiye degin, tam da
iktidar sebekesinin gelistirdigi stratejiye uygun olarak kendi sorunlarini hep
devletten dogru okumus ve gormiis; aym Olglide de bu devletten dogru
okumanin yarattigi imkanm da gozden kacirarak, sebekenin istencine uygun
olarak yalnizca kendisi ve kendi sorunlari iizerine konusmay1 ve dahi kapanmay1
tercih etmis ya da etmek zorunda kalmistir. Eger bu bir zorunluluk olarak ele
alinirsa, ayni zamanda Alevi ¢alistay1 miithendislik projesinin bir basarisi olarak
kayda gecirilmelidir. Bu basarinin agik anlami sudur: Kurumsal olarak hep karsi
ciktigimiz kimlik siyaseti, Alevi hareketinin hapishanesi haline gelmistir. Temel

problemlerden biri budur.
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Ancak aym sekilde, benzer bir perspektiften Kiirt hareketine de
bakilmalidir: Kendisini 6rnek bir deneyim alam olarak dayatan Kiirt hareketi,
ders cikarabilecegi baska deneyim alanlarinin varhigim1 ya gérmemis ya da
gormezlikten gelmis, kendi sorunlariyla bagkalarinin sorunlar arasindaki bag:
fark ettigine iligskin imay1 hep tasimissa da tam bir iktidar mantigiyla bu bag:
kurmay1 hep ikincil, ihmal edilebilir bir gorev, bir tiir zul saymis, bag kurmak
gerektigi yerde de somut olguyla bag kurmak yerine, “bag kuracagim aktorii de,
olguyu da ben insa ederim” mantigiyla davranmay1 se¢mis, kimlik siyasetinin
olanaklarii basariyla kullamirken, ayni siyasal alginin uzun erimli agmazlarim
ihmal etmis ve nihayet kendi insa ettiginin rehinesi durumuna diismiistiir. Bu
bakimdan Alevi calistaylar1 siireci Kiirt hareketinin o0zellikle bundan sonra
atacagl adimlar, yapacagl secimler icin bir deneyim alani olarak simdi
onlerindedir. Bu oOrnegin okunup okunmayacagini, nasil okunacagini hep
birlikte bekleyip gorecegiz. Unutulmamalidir ki her ne kadar iktidarin ¢alistay
hamlesini bir basar1 olarak onlarin hanesine kaydetsek de, ayn1 zamanda biitiin
cilizligina, biitiin dezavantajli konumuna, karsilastig1 biitiin baskilara karsin,
sonrasinda ne yapip yapamadig: bir yana, calistay glinlerinde demokratik Alevi
hareketinin kendi olceginde basarih bir smav verdigi aciktir. Oyleyse bir
ciimleye indirebiliriz: Demokratik Kiirt Hareketi hicbir serh diismeden, higbir
ezbere takilip kalmadan, ikincillestirmenin biitiin bastan c¢ikariciligina karsin
Alevilik, din ve azinlik sorunu iizerine konusmay1 6grenmelidir! Yeni bir dil
ogrenir gibi 6grenmelidir; ayni1 sekilde Demokratik Alevi Hareketi de zaten ¢ok
iyi bildigi bir dili artik girtlagin dokuzuncu bogumunda tutmaktan vazgecmeli
ve Kiirt sorunu iizerine konugmalidir. Bu meyanda beyan ederiz ki:

Kiirt sorunu ayni zamanda Alevi sorunudur; Alevi sorunu ayni1 zamanda
Kiirt sorunu. Bunun acik anlami Alevilerin Kiirt, Kiirtlerin Alevi olusu degildir.
Kald1 ki her Aleviligine sirtin1 donmemis Alevi, Kiirdiin Kiirt olmakhgiyla
cezalandirildigl yerde Kiirt olmay1 sevingle iistlenir ve ayni1 Alevi bilir ki
demokratik reflekslerle sekillenmis her Kiirt, bir Alevinin Alevi olmakligiyla
ezildigi yerde, kuskusuz bir Alevidir! Bastan beri kimlik temelli siyaset
anlayislarina siddetle karsi ¢ikan oOrgiitiimiiz, aym karsi cikistan sapmaksizin
“Kiirt sorunu Alevi, Alevi sorunu Kiirt sorunudur” ifadesiyle, kimliklere isaret
etmez: Bu sorunlarin ortak paydasina, sorunlar1 sorun olarak kodlayan ve kendi

yapillanmasindan kaynaklanan her tir sorunu kimliklere gondererek
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topluluklarin kendisini sorunsallastirmaya kalkan devlete ve onun ii¢c donemdir
art arda seferber olmus hali olan AKP iktidarina isaret eder! Aym sekilde,
sorunu kendisi devlet olmasa da, devletli olusu sorgulama geregi duymadan,

devlet mantigiyla kavrayanlar da bu kapsamdadir!
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B. DEVLETE DOGRU BAKMAK

Oyleyse bakisimiz farklilasmalidir: Sorunu devletten dogru degil, devlete
dogru bakarak gormeliyiz. Ciinkii sorun devletin bize isaret ettigi yerde degil,
devletle ona bakan goz arasinda cirillgiplak durmaktadir. Gozlerimizi devletin ya
da muktedir parmaginmin gosterdigi yere degil, devletin ya da muktedirin
gozliniin baktig1 yere, devletin ve muktedirin gozbebegine dikmeliyiz ki hem
sorunu gorebilelim, hem de Alevileri kim, nasil, nereden tehdit etmektedir;
Alevilerin dostlar1 ve diismanlar1 kimlerdir bilebilelim. Her muktedirler
sebekesi, tabiyetini istediginin goziinii kendisine dikmesinden rahatsiz
olacaktir. Olsun. Ancak ilk elde bakigimiz ve goriistimiizii puslandiran bir engeli
ortadan kaldirmak gereklidir. O da yetmisi iki milleti bir nazarla gorme
anlayisinin gayri-politik bir icerikle anlamlandirilmasi ve bu haliyle de tam da
politik bir inkarin yollarin1 dosemek iizere seferber edilmesidir.

Aleviligin dinsel algisinda meydana getirilen ve gelen Siinnilesme
egilimleri dinsel-siyasal, dinsel-kiiltiirel, dinsel-diinyevi gibi ayrimlari ne yazik
ki manidar kilmistir. Aynmi Olciide alttan alta bu modernligin kiliciyla terbiye
edilmis Siinni dinsel algiyla, herkesi bir nazarla gorme anlayis1 da tarihsel-
sosyolojik, ozetle politik iceriginden bosaltilarak bir tiir dinsel inanclara gore
insanlar1 ayirmamaya indirgenmistir ki buna indirgenmesi, bizatihi soziin bir
ruhu varsa, o ruha aykiri olarak ayrimin basladig: yeri isaret etmektedir zaten.
Oysa s0z, oncelikle kendi tarihsel baglaminda diisiiniiliirse, belirli bir anlamda
dini ele geciren diinyevi olan1 kendi mesrebince dinsellestiren bir zihniyetin
cizdigi smirlara karsi bir meydan okumadir! Bu baglama sadik kalinacaksa,
acikca ve kestirmeden soylenirse, bu soz ister kendini din olarak, isterse dinden
arinmis gibi goriinen bir politika olarak sunsun, herhangi bir otoritenin insanlar
arasinda c¢izdigi simirlarin, bu sbéze inananlar nezdinde hicbir degerinin
olmadiginm isaret eder. Somut olarak bugiinkii tarihsel cercevede bu sinirlarn
cizen ulus-devlettir ve olgilileri de kendince dayandigi ulus anlayisindan
tiiretilmistir. O halde s6z, mevcut hegemonik din anlayisinin cizdigi simirlan ilga
ettigi gibi, onun ulusallagsmis bigimlerine de kars: ¢ikar ve ilgaya yonelir. Yoksa

tam da bu sinirlarin ¢izdigi bolgeleri gormemek, ayirdigi insanlar1 gormemek,
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inkar etmek icin kullanilamaz. Oysa bugiin bu soz politik olarak gormezden
gelmeye, yok saymaya, giderek inkara varacak bir sekilde seferber edilmektedir.
Oncelikle bundan vazgecilmelidir. Ciinkii bu anlayisla “milletlere” yonelme
apacik devletten dogru bakisin onaylanmasiyla sonuclanmaktadir.

Soziin ya da diisturun seferber edilmesinde dikkat cekilmesi gereken
ikinci temel boyut bakisin/goriisiin yetmis iki millete yoOneltilmesiyle,
bakan/goren goziin mahiyetinin gézden kacgirilmasidir. Yani baktigimizi bir
nazarla gorelim de, peki nazar eden kim? DoOniip kendimize bu soruyu
sormaliy1z: Yetmis iki milleti bir nazarla goren sah mi, dervis mi, abdal mi; kim?
Sahin yetmis iki milleti bir nazarla gormesiyle, dervisin ya da abdalin,
meczubun, seyidin, pirin, miirsidin, talibin goriisii bir ve ayni goriis miidiir? Bir
ve ayni anlama gelir mi? Eger buna evet deniliyorsa, yetmis iki millete bir
nazarla bakan, yurttashik eksenli hukuksal bir dogrultuda herkesi esitleyen
modern ulus devletin ta kendisidir! Bu durumda bu so6z ulus-devleti niteliyor
olabilir mi? Aleviler Kiirt sorununa yaygin olarak, devletten dogru baktiklari
Olciide, Sahin goziiyle bakmislar ve sorunu —iistelik Kiirt niifus icinde ciddi bir
Alevi agirhgmin varhigina karsin- gorememislerdir; Dillerine pelesenk olan
esitlik, ne yazik ki tam da bu baptan, en biiyiik esitsizligi gozden kagirmaya
vesile olmustur. Aleviler hi¢ sah olmamigtir ama ne yazik ki sah gibi bakmay1
“6grenmistir”. Ogrenilmis bu bakis1 terk etmenin, yeni bir bakis gelistirmenin
tam zamanidir.

Ancak biz Aleviler goniil rahathigiyla kendi bakisimizi sorgulamaya hazr
oldugumuzu beyan ederken, bize bakanin da kendi bakisini sorgulamasi
gerektiginin apacik farkindayiz. Topluluklari birbirine kars1 sah gibi baktiran
sebekenin ilgasi ve yeni bir birlikte yasam insa edilecekse, bunun insasi i¢in
ozellikle sosyalistler, Kiirt hareketinin demokratik bilesenleri basta olmak iizere,
tiim demokrat kesimlerin Alevi sorunu konusunda, artik cehaletten ve kibirden
arinma vaktidir! “Biz otuz yildir bedel 6diiyoruz” diye soze giren, bu bedeli
O0deyenlerin icinde agirlikla Alevilerin de oldugunu fark etmeli ve utanmayi
bilmelidir! Eger Alevileri cografyaya gore boliip parcalamiyor, yani AKP iktidar:
gibi meseleye yaklagsmiyorsa. Ayni sekilde, “Alevi sorunu ne ki, eninde sonunda
din sorunu, kolayca ¢oziliir” safligi zamani coktan gelip ge¢mis bir naiflik
degilse, sorunu otelemenin, ikincillestirmenin, 6nemsememenin ve dahasi,

mevcut iktidar sebekesinin soruna yonelis tarzlariyla hicbir kavgasinin
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olmadiginin isareti olabilir. Aym1 baglamdan olmak iizere din sorununun her
haliikarda bir “gericilik, bir afyon, sinif miicadelesini s6ziim ona gerileten bir
sey oldugunu sananlar” doniip kendi temel referanslarini bir kere daha
hatmetmelidirler! Hatmetmelidirler ki bu sozii kolayca agzindan atan da dahil
olmak lizere, sozli soyleme rahathigini onlara sunanlar, biitiin kiiltiirlerini goniil
rahatligiyla modern, kentli evlatlarina , kendi dinsel algis1 geregi agmaktan geri
durmayan ve onlarin gittigi yere giden, onlarin diistiigii yerde diisen Alevilerdir!
Alevilerin sorunlarinin yalmizca Alevilerle ilgili oldugunu sananlar, simif
miicadelesiyle, Kiirt sorunuyla ilgisi olmadigini diisiinenler derin ve ¢ok tehlikeli
bir yamlg: icindedirler. Ustelik bu sorunlarin kimlik siyaseti icinde bitistigini,
ortak noktalarinin bu oldugunu sananlar da ayni tehlikeyle kars: karsiyadir!
Siireci bu baglam icinde okumaya baslamak onemlidir. Siire¢ eger sunu
bile basarsa biiyiik bir adima vesile olmus olacaktir: Mevcut iktidar sebekesinin
yluriittiigli atomizasyona ve insa ettigi kimlikler hapishanesine karsi, farkl
topluluklarin birbiri {istline konugsmaya baslamalari, sinirlarin birbirine
acilmasi, acilan sinirlardan onyarg: ve nefretle yiiklii soylemlerin gecisine degil,
ki onlar igcin bu smirlar zaten hi¢ olmadi, birbirine karsi, birbirlerinin
sorunlarina karsi kendi 6zgiil sozlerini gelistirmelerine firsat verecek bir agilma:
Bunun o6n kosulu da tiim taraflarin herhangi bir diizlemde hakikatin
kendilerinde tecelli ettigine iliskin tekelci yaklasimlar1 ve sdylemleri bastan
reddetmeleri geregidir! Bu bakimdan bdéylesi bir zemin topluluklarin birbirleri
hakkindaki ezberlerini gozden gecirmelerini saglayarak “zehirleyici cehaleti”
gidermeye yonelik bir arag¢ olarak is gorecektir. Ama bir yandan s6ziim ona
herkes siirece cagrilirken —bdylece esasen kimsenin siirecin icinde olmadig:
bastan kabul edilirken-6te yandan “Her Miisliman seraiti ister” diye soze
girerseniz, bu siirecin icinde isleyen baska siirecleri daha bastan c¢ope atmig
olursunuz! Bu, ayni zamanda sizin de siireci yekpare, homojen, monolitik bir
yap1 olarak gordiigliniiz anlamina gelecektir ki Alevilerin baslarini vuracak yeni
beton duvarlara ihtiyac1 yoktur! Ozetle; Aleviler kendilerini ve baskalarmi
iktidarin aynasindan gormeyecekse, kimse de gormeyecek demektir bu:
Kendilerini iktidarin dev aynasinda seyredenlerin Alevilerin iktidarla kurdugu
ilisgkinin yanina yaklagsmaya bile hakki olmayacaktir! Unutulmamalidir ki
hepimiz aym iktidar sebekesinin iginde yasiyoruz; farklhi bicimlerde, farkh

yiizleriyle ve vyiizlerimizle. Oyleyse bu sebekeden yalmizca Alevilerin
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zehirlendigini ileri siirmek kimsenin haddine degildir!

Devlete dogru bir bakisin bize gosterdigi fotograflarin basinda yeni bir
siyasal bagin insasmin kacinilmaz oldugu gelmektedir. Bu ayni zamanda
siyasalin yeniden insasi da olacaktir. Bu iilkenin, en temelde yurttashgin
insasindan baslanarak, devaminda yurttasligin iiretimine kadar bir dizi sorunla
malul oldugu aciktir. Sorun, bugiinlerde anayasa tartismalarinda kilitlendigi
haliyle yurttaghigin nasil tanimlanacag1 sorunu olmaktan coktan uzaklasmis ya
da bunu asmistir. Yurttaghgin ve esasen buna bagh olarak siyasal bagin
herhangi bir etnisiteye, dine, dile vb. bir yere baglanmaksizin
tamimsallastirilmasi gerektiginde elbette hicbir kusku yoktur. Ancak ayni olciide
gozetilmesi gereken sey, bunun nasil iiretilecegidir de. Bunun somut anlami da
sudur: Mevcut yurttaghga iliskin itiraz etnik, dinsel, dilsel temellerle
sinirlandirilamaz. Ornegin egitim sistemine iliskin pozisyonlar (imam-hatip
okullarinin oldugu haliyle varligindan, mevcut miifredatinin tiim boyutlarina
kadar), aile rejimine iliskin pozisyonlar, cinsiyet ve cinsellik rejimine iligkin
pozisyonlar ve nihayet kamu giicli, kamu hizmet rejimi ve yeni bir kamusalligin
nasil insa edilecegi gibi problem alanlar1 dogrudan yurttaslikla ilgilidir! Oysa
sozlim ona sorunu en temelde yurttaslikla iliskilendirenler sanki sorun hukuksal
tanimla bitiyormus gibi, yurttashk buna indirgenebilirmis gibi, nasil bir
yurttaslik istedigini cesitli yasal girisimleriyle acikca belli eden AKP hiikiimetine
mecliste destek vermekten hic de geri durmus degillerdir! Eger sorun
hukuksalsa bunun ag¢ik anlami mevcut anayasanin bile gereksinimi
karsilayabilecegidir.

Ama daha otesi de var: Yurttaghk sorununu hukuksal olarak kavrayanlar
donilip hemen oOnlerindeki orneklere baksinlar; bu iilkenin hukuksal olarak
gercek anlamda yurttas gruplar1 varliklar1 giderek azalmis olan Ermeni
dostlarimiz, varliklar tiiketilmek iizere sistemli bir politikaya maruz birakilmig
Siiryani dostlarimiz ve nihayet varliklar1 tiikendi diyebilecegimiz Ezidi
dostlarimizdir. Ciinkii yalnmizca bu dostlarimizin bu siyasal birlikle iliskisi saf bir
hukuk iligkisine indirgenmistir! Ve ayni1 dostlarimiz bu siyasal birlikle hukukun
disinda da bir bag kurmak istediklerinde yiiz geri edilmektedir. Oyle ki Hrant
Dink’in su sozii, boyle bir s6zilin bir insanin agzindan nasil ¢ikabildigini tasavvur
edince, birakalim yurttaghg: bir yana, insan1 insanligindan utandiran su sozii bir

tokat gibi hepimizin suratinda hala patlamaktadir: “Evet, bu iilkenin
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topraklarinda goziimiiz var; alip bir yere gotiirmek icin degil, altina girmek
icin!” Yalnizca altina girmek icin, yasadig1 toprakla bag kurmasina izin verilmis,
onun disinda o toprakla olan ciimle tarihi yagmalanmais, elinden alinmis, yeni
bag kurmasma izin verilmemis, her an altina girilecek o topraktan da
edilebilecegine iliskin tehditlerle {iistiine gelinmis ve Anadolu'nun ciimle
sehrinde altina girdigi topraklar da cesitli asagilamalara ugratilarak ellerinden
alinmis Ermeni dostlarimiz, has, en saf haliyle hukuksal olarak tanimlanmis
yurttaslarimizdir! Istedigimiz bu mudur?

Bu degilse, yeni bir siyasal bag ve yeni bir siyasallik insasim1 yurttashik
tartismalarina indirgeyemeyecegimiz gibi, soziim ona taktik basarilar adina su
ya da bu oOzellik iizerinden, su ya da bu kesimin kazanclar1 ve kayiplar
tizerinden de, bir tiir 6zgiirliik hayaletine de teslim edemeyiz. Somutlastirirsak,
biz Aleviler diin Nesimi'nin dedigi gibi, Arabi Farisi bilir ama “Arabi Farisi
bilmem, dile minnet eylemem” deriz! Kiirdi Tiirki bilir de dile minnet eylemeyiz.
Herhangi bir dilin 6zgiirliik konusu olmasi bizim havsalamizi agar! Hele kendi
siyasal kurucu roliinii devlete teslim etmis herhangi bir dinin 6zgiirliik cighgi ise
bizim icin karabasan ¢igligindan baska bir sey degildir! Diller, dinler, etnik
aidiyetler ozgiirliikle iliskilendirilemez. Yillardir miicadelesini siirdiirdiiglimiiz
izere burada biiyiilii sozciik 6zgiirliikkken, bu biiyiiyii bozmaya muktedir sozciik
esitliktir! Ozgiirliik arayisi, her zaman, kendisine yonelen en biiyiik tehdidi,
devleti, merkeze alarak ve devletin pozisyonuna gore konumlanarak soze girer!
Oysa merkeze alinmasi gereken devlet degil, yeni bir siyasalliktir ve bunun
temeli de esitlik olacaktir! Bashh basma hukuksal esitlik degil, oncelikle
styasalda esitlik!

Bu anlayis dogrultusunda, eger icinde bulundugumuz siirec esitlige dogru
evriltilecekse, oncelikle siirecin devletin tek basina ve kendi ulusal, uluslararasi,
bolgesel ve kiiresel cikarlar1 dogrultusunda belirledigi bir siire¢ olmaktan
cikarilmasi gerekmektedir. Siirecin bu yaniyla iktidar merkezli bir siyasal siire¢
olmaktan c¢ikip toplumsallik merkezli bir siyasal siirece evriltilmesi sarttir.
Siire¢, devletten ya da onun oldugu hali, yani seferber edilmis haliyle AKP
iktidarindan topluma dogru tek yonlii bir akis olmaktan bir an oOnce
kurtarilmayr beklemektedir. Aymi baglamda, muktedirlerden topluma dogru
akiglarla ilerleyen siirecin c¢ok fazla gidecegi bir yer yoktur; siireci ileriye

tasiyacak olan, seferber edilmis toplumsallik olacaktir. Bunun yolunun ise akil
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adamlar seferberliginden gecmedigi agiktir.

Iktidar sebekesi, akil adamlar projesiyle her haliikarda kendi kafasinda
olgunlastirdig1 biriciklestirilmis bir hakikati, yine se¢imini ve gorev dagilimini
tek basina basbakanmin yaptig1 bir heyet eliyle, higbir fikri olmaksizin refleks
gosterdigini ya da gosterebilecegini varsaydigi yani bu bakimdan cahil saydig:
topluma akitmaktadir! Bu sozde bir barig/miizakere/¢oziim siirecinin araci
olamaz; bu olsa olsa depolitizasyon ve dezenformasyon siirecinin araci olabilir.
Eger bu bir siirecse, siire¢ sancilarla, celiskilerle, tutarsizliklarla, belirsizliklerle,
geri ve ileri adimlarla oriiliidiir demektir; bir ya da kisinin kafasinda sekillenmis
betondan riiyalarla degil! Coziim herhangi birinin kafasinda hazir ve nazir
olamaz! Kuskusuz, siire¢ icindeki her aktoriin kafasimin arkasinda gizli-acik
ajandalar olacaktir. Bundan dogal bir sey de olamaz. Kimse de bunu elestiri
konusu yapamaz. Ancak sorun gizli-agik ajandalarin varhg: degil, sorun belirli
aktorlere bu liiks taninirken, bu aktorler disindaki tiim bir toplumun bundan
yoksun birakilmasi, dolayisiyla da belirli bir ajandaya mahkum edilmeye
calisilmasidir.

Siirecin merkezine toplumsallik oturtulabildigi ve bizzat nesnesini de
yeni bir toplumsallik arayisi olarak konumlandirdig: 6lciide siire¢ gercekten bir
baris ya da ¢oziim siireci olabilir. Bunun disindaki her adim yalnizca sorunu
oteleme ya da kriz yonetme adimi olarak kalacaktir. Ancak kuskusuz, icinde
bulundugumuz sorunlar ve yeni gereksinimlerin agirhigi karsisinda, siirecin
ciddiye alinmayacak olciide hafifligi, “Gyleyse kiistiim oynamiyorum” diyenlerin
hakli oldugu anlamina gelmez. Hele hele Kiirt hareketinin bu siire¢ icinde taktik
adimlarini, birer adim ve birer taktik olduklarim gozetmeksizin, icinde
sekillendikleri konjonktiirii ve bileseni olduklar stratejiyi gozetmeksizin politik
bir manifesto derekesine yiikselterek Kiirt hareketine kars1i mesafe almak kabul
edilemez. Ona kars sirtin1 donmeye kimsenin hakki olmadig gibi, boyle bir liiks
kimseye taninmamigtir. Boyle bir liiksle hareket edenlerin son derece mesru
gerekgeleri olmakla birlikte. Mesru olmasi anlagilabilir olmasindan 6te degildir.

Gergekten de siirecin nasil baslatildig1 gozetildiginde, toplumun genis
kesimlerinden, orgiitsel siyasal olusumlarindan, toplumu domine eden basat
aktorlerden dogru gelen giiclii bir ¢coziim arayisi ya da baris ¢ighg1 s6z konusu
olmaksizin siirecin birden bire 1sitilmis halde 6niimiize kondugu aciktir. Bir

akademisyenimizin benzetmesine basvurursak, gercekten de birileri sessiz
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sedasiz onliikleri takmis, mutfaga girmis, hangi malzemeyi nasil kullanacagina
karar vermis, o malzemeden hangi yemegi, nasil yapacagini belirlemis, nihayet
hangi ateste o yemegin pisecegini se¢mis ve yemegi yapmis, sonunda da
onilimiize servis yapip, buyurun tadina bakin demektedir! Boyle kotarilmis bir
yemegin servis edildigi bir sofrada ne isinin oldugunu sorgulama hakkini, bizzat
siireci boyle kotaranlar, sofraya buyur ettiklerine kendiliginden tanmimis
olmaktadirlar. Hem sofray1 boyle kurup hem de sofra boyle kurulmaz diyenleri
susturmaya da kimsenin hakki yoktur! Hele de boyle kurulmus bir sofrayla
karsilasan bir Alevinin tiiylerinin diken diken olmamasina sasirmak gerekir.

Clinkii stlireci boyle yoneten ya da sofrayr boyle kuranlarin tarihi
“Alevilerin kestigi yenmez, yemegi yenilmez” soyleminin de tarihidir. Alevilerin
kanlarim1 ve mallarini kendilerine helal sayanlarin tarihidir. Boylesi bir tarihle
derdi olduguna iligkin bir isaret gostermek soyle dursun, bu tarihe gururla sahip
cikanlarin kurdugu bir sofrada Aleviler ancak sofradaki yemegin “kurban eti”
olabileceklerini kendiliginden bilirler! Oyleyse Alevilerin yapmas1 gereken ilk
sey, sofradan olabildigince uzaga kacmak midir? Ne sofraya davet beklemek, ne
sofranin kurban eti olmak! Oncelikle ve éncelikle, sofray1 kuranin bir iktidar
sebekesi oldugunu fark etmek. Aym 6l¢lide tehdidin nereden geldigini de fark
etmek.

Kiirt hareketinin su ya da bu bileseni, su ya da bu nedenle kosa kosa bu
sofraya oturmus olabilir; hatta bu sofranin nasil biiylik 6zverilerle, nasil biiyiik
bir hassasiyetle ve nasil bir ustalikla hazirlanmis olduguna ki el hakk, oyledir,
ovgililer dize dize herkesi yemege oturtmak icin istah acici bir bicimde yemegi
bir gosteriye doniistiirebilir. Kiirt hareketi boyle yapsa dahi, Alevilere diisen
oncelikli sey bunu yapan Kiirdii elestirmek degildir! Aym sekilde, bunu yapan
Kiirtten korkmanin bir anlami da yoktur! Ciinkii hangi Kiirt, hangi dehset verici
istahla kimi sofraya davet ediyor olursa olsun, en nihayetinde Alevilerin dinin
din olmadigini, onlarin yasam hakkinin bile olmadigini soyleyen o Kiirt degil;
mevcut hegemonyadir! Dolayisiyla hegemonyay1 gozden kagirip Kiirde catmak
demek, esasta tam da hakim iktidar aparatinin iradesine teslim olmak demektir.
Oysa tam da icinde bulundugumuz konjonktiir geregi Kiirt bir aktoriin o sofraya
oturmasi, tam da boyle kurulmus bir sofray1 krize sokmakta, sofray1 topluluk
olmadan kurmaya kalkanlar1 koseye sikistirmakta, daha diine kadar yemek

pisirenleri “bunlar katil, bizi zehirliyorlar” diye gostermeye calisanlarin,
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kustuklar1 zehri yuttuklar: bir sofraya doniistiirmektedir!

Aleviler icin gecerli olan sosyalistler icin haydi haydi gegerlidir. Oysa ac1
ve iizlintliyle izliyoruz ki Tiirkiye sosyalist hareketi siirecin basindan beri derin
bir hayal kirikligi ve buna bagh bir kiiskiinliik ile hareketsizlesmis haldedir.
Sanki Kiirt hareketi her daim ve sonuna kadar sosyalist taleplerin pesinden
gitmis de siirecle birlikte sosyalistlere sirtin1 donmiis, onlar1 satmig gibi bir hava
yayllmaktadir. Oysa Oncelikle bize diisen ilk sey, Kiirt hareketinin son derece
biiyiik ve agir sonuclar1 olan bedeller 6deyerek geldigi yeri, kendi izledigi
program Olciisiinde elde ettigi bu biiyiik basariy1 takdirle selamlamaktir. Daha
attiklann ilk adimda tokezletmeye calismak degil, ilk tokezlediklerinde
mahallenin biiylik agabeyligine soyunup “biz dememis miydik” degil! Biz
Aleviler olarak her tiir akil hocaligini ve biiyiik agabeyligi siddetle reddediyoruz.
Elimiz Kiirt dostlarimizin elidir.

Bu baptan olmak iizere de tiim Alevileri, dikkatlerini oncelikle Kiirt
hareketinin adimlarina ¢evirmekten cok, oncelikle AKP iktidarinin adimlarina
cevirmeye, bu iktidarin her tiir adimini izlemeye, her tiir adimima miidahale
etmeye hazir olmaya, AKP ne kadar bunun pesinde olursa olsun, siireci AKP’ye
teslim etmemeye, AKP’nin siireci tehdit eden biricik ve en gercek dinamigin
orgilitlenmis bicimi oldugunu fark etmeye cagiriyoruz.

Ancak elbette ki bu cagn siirec icinde yer alan diger aktorlere kars: bir
duyarsizlik cagris1 degildir. Tersine, bu duyarliik yukaridaki farkindalik
cagrimiz olgeginde son derece onemli bir rol iistlenecektir. Ciinkii 6nceligimizi
iktidar1 gormeye verdigimiz siirece, iktidarin diline ve kibrine teslim olan,
kendisi de ezilmis bir toplulugun mensubu olsa da, her firsatta Alevileri yok
saymaya hazir, var saydigi anda da ancak azarlamak ve ders vermek icin
varsayan muktedir dilin sadece mevcut siyasal iktidarin dili degil, tersine
magdur edilenlerin de dili oldugunu kolayca fark edebiliriz. Siirecin biiyiistine
kapilip yelkenlerini biiyiiniin hayali riizgarlariyla dolduranlarin yiikselisi cabuk
ve yumusak ama diisiisii son derece ani ve sert olacaktir. Esitlikciligi kendi
dillerinde yuvalandiramayanlarin liitfedilmis hosgoriileriyle Alevilere bicecegi
rol, en fazlasindan onlar1 sofraya buyur etmek ya da kurban eti olarak yemege
katmak olur. Oysa biz Aleviler ikisini de istemiyoruz. Bunlarin yerine herkese
iclincii segenegin varligini hatirlatiyoruz:

2» 43

Taktik basarilar ugruna “zalimin talim ettigi yola”, “yeryiiziiniin halifesi
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hiinkara” minnet eylemektense, siirecin biiylisiinii sokagin gercegine
doniistiirmek! Akil adamlara ovgiiler dizmektense, sokagi soguk aklin
pazarlikciligindan arindirmak ve baris ile ¢ozlim istencinin atesiyle harlamak!
“Kardesler arasinda hesaplasma olmaz, helallesme olur’un siirmeyi goziinden
ceken kurnazligina gozlerimizi kapatmaktansa, kardes oldugunu iddia edenin
oniine “parasimi verir, oldiiriirim” zihniyetiyle kotarilmig Roboski’yi koymak!
Kardegler birbirinden biiyiiktiir, kiiciiktiir, oncedir, sonradir, kadindir, erkektir,
zengindir, yoksuldur...Bir kardeslik toplumunu bastan reddetmek! Dostlarin
siyasal birligi icin devleti degil, en basta toplumu, devlet merkezli siyaseti degil,
toplumsallig1 seferber etmek. Ya dostun dili, dini, cinsiyeti, etnisitesi, varsili,
yoksulu, iscisi, burjuvasi olmaz mi? Olur elbette. Ama Aleviler olarak bizler aci
bir tecriibeyle biliyoruz ki kardeslik karindasliktan geldikce, kardesinizin eli
sizin kaniniza batsa da, kardesinizin eli sizin kaninizla yogrulmus terinizden hic
cikmasa bile kardesiniz olmaya devam etmekte ve kardeslik tam bu zulmiin
iistiinii orten yesil bir sal, bir bayrak gibi salinmaya devam etmektedir. Oysa
dostu dost kilan eylemidir; karindashkla sarip sarmaladig: esitsizlik¢i sifatlar
degil. Dostun dost oldugunu ya eylemiyle bilirsiniz ki dosttur, ya eylemiyle
bilirsiniz ki diismandir! Oysa kardesligimizi iddia edenler siirgit bu esitlikci
zuliim carkinin iistiinde dans etmek istemektedir. Oyleyse goziimiiz

“kardesimize”, giilimiiz dostlugunu eylemiyle gorecegimiz dostumuzadir!
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II.

ILLE DOSTUN GULU’NDEN DOST DOST ILLE KAVGA’YA

Madem ki dostlugu eylemle gorecegiz, oyleyse eyleme bakacagiz, eylemi
coziimleyecegiz, soze tek basina takilmayacagiz: AKP’nin soziine nasil tek basina
takilmiyorsak, o soz ancak giic olarak orgiitlenip karsimiza ciktiginda bir deger
tasiyorsa, siirecin diger aktorlerinin sozlerini de kerameti kendinden menkul
sozler olarak kabul etmeyecegiz demektir. Sozii eylemle sinayacagiz ve icinde
bulundugumuz siire¢ hem Kiirtler, hem Kiirt hareketi ve hem de Aleviler ve
Alevi hareketi acisindan tarihsel bir firsat sunmaktadir: Tiirkiye Cumhuriyeti
kurulus mantig1 ve mantik icinde insa ettigi ulus anlayis1 geregi, Alevilikle hicbir
sinava girmemis ya da ironik bir ifadeyle Cumhuriyet’in boyle tarihsel bir firsati
olmamistir. Oysa simdi Kiirt topluluklarinin ve Kiirt hareketinin 6éniinde boylesi
altin bir firsat durmaktadir! Ayni firsat Alevilerin ve Alevi hareketinin oniinde
de durmaktadir. Ancak Alevilerden daha cok Kiirtler ve Kiirt hareketi i¢in bir
firsattir bu. Soyle ki; Aleviler kendi tarihsel birikimleri ve bu birikimin tortular:
bile kalmis olsa, geriden geriden kipirdanip duran ve 6zellikle de Cumhuriyet’in
hi¢ unutulmasina firsat vermedigi refleksleri geregi, kim ne derse desin devlete
kars1i daimi ve iflah olmaz bir giivensizlik, en azindan bir temkinlilik
icindedirler! Bu giivensizlik ve temkinliligi zan altinda birakan aktorler,
eylemler, olaylar elbette Alevilerin karsisina, ozellikle sirtin1 devlete yaslamanin
rehavetiyle konusanlar ya da kendi giinahlarini Alevilerin sabunuyla temizlemek
isteyenler tarafindan konulacaktir; bunlar iistelik gercek 6rnekler olacaktir ama
bu, saptamanin gecersizligini degil, tersine giiciinii berkiten bir durumu isaret
eder. Ozellikle azinhik gruplar icinde gozlenebilecek bu gibi érnekler, azinlik
gruba ickin koklii bir refleksin ters yonde kamitidir. Bu bakimdan Izzettin
Dogan’in her daim devletin Aleviler icindeki Truva athgina, hatta yer yer
kocbasiligina soyunmasi tesadiifi, keyfi ya da kisisel bir secimin tirtinii degildir.
Oysa Kiirt topluluklarin tarihleri devletin tarihiyle i¢ ice ge¢mis bir tarihtir;
farkli donemlerde farkh iligkiler kurma kapasitesi yliksek bir topluluk olarak
Kiirtler Alevilerden farkli olarak, acikca bir devlet deneyimine sahiptir.

Bundandir ki devlet deneyimine sahip olmayan ya da ge¢c donemlerde yavas
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yavas sahip olmaya baglayan bir topluluk olarak Aleviler devlet s6z konusu oldu
mu soz gelistirememekte ya da gelistirse bile kekelemekte, yalpalamakta ve
cogunlukla da agizlarindan cikan s6z yanlis olmaktadir; dogru olsa da bu s6z bir
tirlii eylemsel karsiligini bulamamaktadir. Oysa bu tecriibeye sahip Kiirt
topluluklar bu alanda neredeyse “profesyonellesmis” bir ustaliga sahiptir. Bu
sayededir ki Kiirt hareketi bugiin elde edebildigi basariyi, 6dedigi bedelle ve
sahip oldugu tarihsel-siyasal mirasla kiyaslanamayacak olciide de olsa, elde
edebilmigtir. Yalniz sinav tam bu anda baslamaktadir. Bir sairimizin, Turgut
Uyar'in glizelim sozleriyle dile getirdigi gibi, “efendimiz acemilik” olabilecek
midir, yoksa kendi ustaligimizin kendi basimizi dondiirmesine izin verecek
miyiz? Bu soruyu yanitlamasi gereken Kiirtler ve Kiirt hareketidir. Bunun apagik
siyasal karsiligin1 merak edenlere hemen soyleyelim: Kiirt hareketi bu siire¢ten
devletle barigarak m1 c¢ikmak istemektedir, yoksa gercek bir barisin ancak
toplumsal bir baris olacag1 ve bunun da yeni bir siyasalligin insasiyla miimkiin
oldugu idealine katilacak midir?

Stirece bu perspektiften baktigimizda istesek de istemesek de
gelismelerin  Kiirt hareketinin devletle barismas1 ya da baristirilmasi
dogrultusunda seyrettigine iligkin giiclii emareler vardir.

Digsaridan igeriye dogru yonelirsek, kimilerince barig siireci adi verilen
siirecin zamanlamas1 dikkat cekicidir. Baris siirecinin, bolgesel savas
tamtamlarinin biitiin ¢igirtkanhgiyla calinmaya basladigi, oyle ki bu ugurda
Bagbakan Erdogan’in kendi tarihinin en onemli parcasi olan, Hiiseyin’in katili
Yezid’i bile nihayet alcakhikla damgalayacak kadar her seyden gectigi bir
donemde, Tiirkiye ile Israil arasinda sézde insa edilen buzdaglarmin eridigi bir
donemde, ABD’nin dogrudan miidahalesiyle baslatilmis olmasi son derece
manidardir. Siireci kusatan kosullar hakl olarak Tiirkiye'nin sorunu ¢6zmek mi,
yoksa uluslararas1 plandaki hesaplar: icin sorunu belirli bir bicimde yeniden
inga etmek mi pesinde oldugu yoniinde haklh sorular: glindeme getirmektedir.

Tiirkiye'nin bolgede iistlenmek istedigi yeni roller ile yiiriittiigi Kiirt
politikas1 arasindaki gerilimin artik dosta diismana ayan oldugu, bolgedeki giic
dengelerinin degismesiyle birlikte Kiirt hareketinin uluslararasi bir aktor olarak
agirhg ve ciddiyetinin “terorist orgiit” soylemiyle savusturulamayacak kadar
yiikseldigi bir donemde atilan bu adimlar ya da baslatilan siireg, Tiirkiye’deki

siyasal iradenin sorunu ¢ozmekten ¢ok onalic1 ve yonlendirici yeni bir hamlesini
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kosullamis gibi durmaktadir. Ancak kuskusuz bu kesin bir gercek olsa bile
siirecin degerini diisirmez ve kendiliginden onun disinda ya da karsisinda
konumlanmay1 gerektirmez.

Tiirkiye’'deki siyasal iradenin siirec icinde gelistirdigi politikalara ve attig1
adimlara baktigimizda siirecin sorunu ¢ozmeye degil, sorunu yeniden insaya
yoneldigine iliskin de giiclii belirtiler bulunmaktadir.

Oncelikle AKP iktidar, calistay siirecinde tipki Alevilere kars: yiiriittiigii
operasyon gibi, soziim ona muhatap alacagi aktorii kendisi yapilandirmaya
calismaktadir. Baris ya da coziimden yana oldugunu iddia eden her siyasal
iradenin yanitlamaktan kacamayacagi soru sudur: Catisan kim, muhatap kim,
barisan kim? Tiirkiye devleti Oncelikle catisma siireci icindekileri tiimiiyle
siirecin piyonlar: olarak okumay1 se¢cmekte, sanki onlar ipleri birilerinin elinde
kuklalarmis gibi tasavvur ederek, boyle olmasi icin elinden geleni yapmaktadir.
Oyle ki bu kuklalar birileri ya da birisi gel dediginde gelecek, git dediginde
gidecektir. Hal boyle olunca, AKP hiikiimetinin aslinda gercek muhataplar
yerine, o muhataplar1 devreden c¢ikaracak hamlelere yoneldigini, yani
muhataplar agikca siirecin disina atmaya ve hatta miimkiinse iceriden yararak
imhaya yoneldigine iligskin bir sonucu da beraberinde getirmektedir.

Aym sekilde AKP hiikiimeti s0ziim ona ¢ozliim ya da baris siirecini bir
sirket zihniyetiyle, kendi koklerine islemis kapitalist isletme mantigiyla
“isletmektedir.” AKP’nin bir orgiit olarak nasil yonetildigi diisiiniiliirse bu daha
rahat anlasilabilir. Gercekte ortada hicbir pazarhk olmadigimi, kimseyle
pazarliga oturmadiklarini, kimseye bir sey vermediklerini sOyleyip gezerken,
tam da bunu ifade etmektedirler. Hakikaten kimseye verilen bir sey yoktur
somut olarak ama muhasebe defterinin bir sayfasindan 6tekine, bir stitunundan
otekine kalem oynatilirken nasil bir igletmede bir anda milyonlar el
degistiriyorsa, burada da bir anlamda sorunlar, aktorler ve en Onemlisi, bu
oyunun canli kanhi oyunculari, bu iilkenin evlatlarinin cani el ve yer
degistirmektedir. Hiikiimetin bu konudaki tasavvuru net bir bicimde aciga
cikmigtir: Tiirkiye'den c¢ikacak olanlar ya silahlarim birakip ¢ikacaklardir ya da
silahlariyla cikiyorlarsa bu silahlariyla birlikte bu kez, Tiirkiye’nin cikarlarina
uygun adim mars halinde Suriye’ye girip Esad’a kars: yiiriitiilen kirli savagin bir
parcasi, bir piyonu olacaklardir! Tiirkiye Kiirt hareketini Suriye operasyonunda,

elbette ABD ve Israil ile birlikte, yaninda, Esad’a kars1 gérmek istemektedir.
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Kiirt topluluklar buna izin verecekler midir? Olen evlatlarmmn Tiirkiye
daglarinda ya da Suriye diizliiklerinde olmesi, Kiirt topluluklar icin bir seyi
degistirecek midir? Dahasi, Kiirt hareketi, Kiirt topluluklarin siyasal iradesi
oldugu iddiasinin pesinde agir bedeller 6demis bu hareket, simdi, Suriye’de
yiritiilen kirli savas icinde, Taliban’1ydi, El Kaide’siydi gibi orgiitlerin iistlendigi
pozisyona benzer bicimde, Suriye halklarinin cellathigina raz1 olacak midir? Bu
nedenle basta sordugumuz soru daha da hayatilesmektedir: Kiirt hareketi
devletle mi barigacaktir, yoksa toplumsal bir barisin pesinde midir? Toplumsal
icerigiyle ve bunun karsilik geldigi siyasallik iizerinden baris1 konusacaksak,
Kiirt hareketi son derece kritik bir sinavla kars1 karsiyadir: Simdiye degin safi
tizerinde soz gelistirilmeyen ya da gelistirilemeyen hareketin safinin ne olacagini
bekleyip gorecegiz.

AKP iktidan sirket yonetmek derken, temsil ettigi burjuva refleksler ve
buna uygun liberal anlayis1 geregi, en biiylik gelir kaynag olarak da devlet
kaynaklarim1 gordiigii icin, aym1 zamanda kamusal giicle donanmis bir aygitin
varliginin hep yaninda olmasini ama bu aygitta dile gelen kamusalligin da
zaman zaman siddetli yiizlinii gosterse de esasen istihbari faaliyetler cercevesi
icinde smnirlanmighgin anlamaktadir. Aynm1 mantik geregi siireci istihbari bir
faaliyet olarak kodlamakta ve bastan beri de boyle yiiriitmektedir. Siirecin bu
mahiyeti tam anlamiyla iginde rahatca at oynatilacak dumanh havay
saglamaktadir. Belirsizlik sikayetlerinin bu dumanl havayla yakindan bir ilgisi
vardir ve bunun baslica miisebbibi de 6ncelikle AKP hiikiimetidir.

AKP’nin sahip oldugu sirket mantig1 geregi hiikiimet Kiirt sorununu,
hareketin yonetim kurulu baskam olarak insa edip kabuliinii dayattig Ocalan
tizerinden diledigi gibi ¢6zme planlar1 pesindedir. Bunun kisa vadede sonuc alic
gibi goriinen bir hamle oldugu kabul edilse de orta-uzun erimde barisi
saglayacak bir hamle olmadig: aciktir. Tersine bu adim esasta Kiirt hareketini
krize sokmak icin planlanmig gibi durmaktadir. Yani her durumda iktidarin
isine gelen bir hamle oldugu aciktir. Kiirt sorununun Ocalan sorunu olmadig1
gibi, Kiirt hareketinin de Ocalan hareketi olmadig1 aciktir. Unutulmamahdir ki
bu hareket bugiinkii konumuna Ocalan’in tutuklu ve hiikiimli oldugu yillar
icinde, Ocalansiz bir bicimde ulasmistir. Yani hareket Ocalansiz bir hareket
olarak riistiinii ispat etmistir. Ancak elbette Ocalan’in ézellikle simgesel diizeyde

yogun bir bicimde seferber edilmesi ve artik kendi varligim1 asan bir bicimde
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sembolik anlaminin varlig1 hareket acisindan ivimelendirici olmustur denilebilir.
Ancak aym oOl¢lide bu simgesel anlam giderek hareket agisindan kendi ayagina
vurulmug bir pranga islevi de {istlenebilir ki bugiin iktidar tam da buna
oynamaktadir. Bu haliyle Ocalan simgeciliginden en cok yararlanan AKP
iktidaridir denilebilir. Muarizinin yararlandigi bu sembolik anlam1 hareketin ne
oOlciide sessizce izlemekle yetinecegini kimse bugiinden kestiremez. Ancak kendi
yarattig1 sembolik diinyayr muarizinin islevsel kilmasina herhangi bir hareketin
sessizce seyirci kalacagimi sanmak saflik olacaktir. Bunun da agik anlami barig
siireci ad1 verilen siirecin asil Kiirt hareketi i¢in, kendi igsel birlik iddialarim
korumak ve siirdiirmek babindan, tam bir sinav alani oldugudur.

AKP iktidar1 Ocalan simgeciligini tiim giiciiyle seferber ederek barisin
toplumsal bir barisa ve yeni bir siyasalligin insasina evrilmemesi icin, daha
simdiden siireci tekellestiren soylemsel unsurlari topluma boca etmektedir. Bu
baptan olmak iizere, Ocalan’m Nevruz'da okunan mesaji son derece manidardir.
Aleviler ilgili mesajda tek bir noktaya takilmislardir ve takildiklar1 nokta da
takilmamanin imkansiz oldugu bir noktadir: Islam kardesligi motifinin birden
bire sahaya salinmasi. Islam kardesligi soyleminin son derece tehlikeli bir
soylem oldugunun ve tam da Kiirt hareketinin yeni saflagsmalar:
kaldiramayacag1 bir konjonktiirde ortaya atildiginin, bunun siyasal anlaminin
beceriksizlik degilse, bambagka bir sey oldugunun herkes farkindadir. Ancak
buradan Alevilerin endise duymasi anlamli ve hakli olmakla birlikte, bir acidan
da bu endiseler cok anlaml degildir. Ciinkii nihayetinde Ocalan’in, yalmzca
Ocalan’m konustugu, Ocalanin agzindan bagka bir aktoriin konusmadigin
varsaysak bile, Ocalanin agzindan dile gelen Islam kardesligi soyleminin
Aleviler acisindan gercek bir tehdit olarak higbir karsiligi yoktur. AKP Aleviler
icin gercek bir tehdit olarak devlete kesmisken, Ocalan Islam kardesliginden s6z
etti diye yeni korkular iiretmek cok anlamli degildir. Asil bu soylemi de
kapsayacak bicimde Ocalan’in mesajinin biitiinliigiine bakildiginda korkmak
gerekir: Nevruz mesaji tliimiiyle iistten bir dille, seslendigi kesimlere kendince
siir cizgilerini isaret eden, yon veren devletlu bir dildir! Mesajdan seslenenin
ad1 ne olursa olsun, bir devlet dilini seferber etmektedir! Bu dili ¢ok iyi taniyan
biz Aleviler Islam kardesliginden degil, bu kardesligi orgiitleme iddiasindaki
devletlu dilden korkariz!

Bu mesaj ne Olciide Ocalan’in, ne olciide onunla goriismeleri yiiriiten
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MIT’in mesajidir, bu ayr1 bir tartisma konusu; ancak MIT’in mesaji1 olsa bile
Ocalan iizerinden bir milyon kisiye biitiin diinyanin gozii 6niinde béyle bir dille
oriilmiis bir mesaj vermeyi kabul etmek —Islam kardesliginden soz edilsin ya da
edilmesin- bir devlet akliyla hareket edildiginin isaretidir! Biz ne ¢ektikse devlet
aklindan, devlet dininden cektik! Bu mesaj karsisinda Kiirt hareketinin
bilesenlerinin verdigi sinav da en azindan Aleviler nezdinde, ne yazik ki hig
parlak olmamustir. Islam kardesligi formiilasyonunu bile, daha kendilerini
inandiramazken, parti kiirsiilerinden sahiplenmeye kalkanlar kendi sembolik
evrenlerinin tutsag1 olmuslardir! Ustelik bu mesaji oldugu haliyle sahiplenenler,
bizlerden daha iyi bilmektedirler ki Ocalan tarih icinde, farkli dsnemlerde farkl
mesajlar da vermistir. Bu mesajlar arasindaki farklhiliklari, uyum ya da
uyumsuzluklari, celiski ya da tutarsizliklar1 isaret etmek bizim isimiz degil;
Aleviler olarak kimsenin cetelesini tutmaya aday olmayacagiz. Ancak bir yandan
Alevilere ders vermeye kalkanlarin ayni1 anda boylesi bir tarihsel siire¢ icinde
ortaya ¢ikan bu tehlikeli dili ne adina ve nasil mesrulastiracaklarin1 gormeyi
bekleyecegiz. Seslenilen kitlenin, soziim ona diyalog yiiriitiilen aktorlerin
mabhiyeti bir mazeret olarak ileri siiriilebilecektir ve siiriilmiistiir de; ancak bu
mazeretler merakimizi gidermeye yetmiyor; bu kadar tehlikeli bir soylemin
bedeli ve getirisi ne olacaktir?

Bu yetmiyormus gibi ve bunu daha da percinlemek iizere, sizdirilan
Imral tutanaklarinda karsilastigimiz, Gayrimiislim dostlarimiza yonelik kabul
edilemez ifadeler ve komplo teorilerinden gii¢ alan bayat saptamalar biz Aleviler
acisindan kesinlikle kabul edilemez bir zihniyetin iiriinleridir; kardeslik
zihniyetinin.

Devlet merkezli bir iktidar perspektifiyle Kiirtlerin adini tarihe yazmak
icin her sey mubah midir ve her seyin mubah oldugu bir tarihe yazilma
siirecinden Kiirt halki ne o6lciide memnun olacaktir acaba? Kim, aksini nasil
iddia ederse etsin, kadim bir halk olarak Kiirtler zaten tarihin bir parcasidir;
Kiirtlerin siyasal bir varlik olarak kabuliiyle tarihsel bir varlik olarak kabul
ettirilmesini birbirine karistirmamak gerekir. Kiirtlerin siyasal bir varlik olarak
kabul edilmemesi Kiirtlerle ilgili degil, devletle ilgilidir. Oyleyse, tam da onlar1
siyasal tarihin bir 6znesi olarak saymayan devlet gibi diisiinmeye baslayarak
Kiirtler bu tarihe nasil yazilacaktir? Hemen soyleyelim: Tiirkler gibi. Bu

bakimdan bu yaklasim tam da Tiirkiye Cumhuriyetinin ¢ocugu ya da en iyi
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ogrencilerinden birinin yaklasimidir. Bu yaklasim agik¢a bir yer arayisidir.
Makbul ve makul bir yer ve bu yere uygun bir kimlik. Ancak makbuliyet ve
makuliyetin sinirlarim bir devlet ya da devletlilik zihniyeti cizdik¢e neler
olacagini gormek icin tarihin karanlik dehlizlerine gitmeye gerek yoktur;
modern Tiirkiye’nin tarihi herkese yeter! Soziimiizli somutlastirmamaz istenirse,
Dersim’e bakin deriz. 1915 toplu kirnminin ardindan, on yillarca sonra, Dersimli
Ermenilerden Dersimli Alevilere gelen tesekkiir iistiine diistiniilmelidir deriz.
Kiirt hareketi eger bu 6rnege bakmak istemezse kendisini basat aktor saydig
sehirlerin sokaklarinA baksin, miting meydanlarina...gereken seyi onlar
soylemektedir.

Barisin ve ¢oOziimiin dilinin hali hazirdaki Tiirkiye Cumhuriyeti
hiikiimetinde icsellesmis dil olamayacaginin en acik kanitinl Roboskililer
vermektedir: Roboskinin istii oOrtiildiikce baris olmayacagimi onlar
soylemektedir zaten. Peki buna karsin, soziim ona siireci sabote etmemek adina,
Roboski katliami TBMM’de faili mechule terk edilirken, Roboskili annelere ayni
TBMM kapisinda gostermelik ve son derece ciliz mi ciliz bir destek vermek ne
anlam tasimaktadir adeta? Siirecin, uzun, belki yillara yayilan bir siirec
olacagim hesaba katmiyorsaniz, bugiinden yarina barig gibi bir sonucun ortaya
cikacagin diisiiniiyorsaniz ve bu nedenle de her tiir sorunu simdilik hele bir rafa
kaldiralim politikas1 izliyorsaniz, bunun acik anlami basbakan gibi
diisiindiigiiniizdiir: Kardesler arasinda hesaplasma olmaz, helallesme olur!
Yani, olen oldiigiiyle kalir! Roboskili annelerin goziiniin icine bakarak bunu
soyleyebilecek ve onlar1 barisa ikna edebilecek kimse var m1?

Siire¢, halinin altina siipiiriilenlerin iyiden iyiye kabaracag1 ve boylece
kardesligin tesis edildiginin sanilacagi bir siire¢ degildir; tersine halinin
altindaki y1ginin aciga cikarilmasi gereken bir siirectir. Bunun acik anlami da
baris siireci ad1 verilen bu siirecin, vaat ettiginin tersineymis gibi goriinse de,
vaadini yerine getirebilmek icin bir catisma siireci olarak islemesi gerektigidir.
Catisma derken elbette bir siddet dongiisiinden s0z etmiyoruz. Kastettigimiz
gayet acgiktir: Baris siireci herkesin herkesle ve en basta da kendisiyle yiizlesme
siireci olmaksizin asla barisa ve ¢oziime evrilmeyecektir. Bu siire¢ Tiirklerin
Tiirk olarak yaptiklarimi unutarak degil hatirlayarak isleyebilecegi bir siirectir.
Emektar bir sosyalist dostumuzun ifadesiyle Tiirklerin Tiirklerle yiizlesme

siirecidir. Ancak niteligi ve araclar1 farklh farkh olsa da Kiirt dostlarimizin da
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yiizlesmesi gereken tarihsel bir anda oldugumuz aciktir. Tiirkler Tiirklerle
kendini somut eylemde gosteren bir yiizlesmeye mahkiimken, Kiirt hareketi
daha ortada hicbir sey yokken, simdiden kendilerini belirgin bir ¢ekiniklige ve
giderek siyasal sogukluga iten, bu yaniyla her ne kadar hali hazirda bir eylemi
kosullamiyormus gibi goziikse de, yarattig1 ataletin kendisinin bir eylem oldugu
bir soylemle yiizlesmek zorundadir! Aksi takdirde barisa en ¢ok hasret ¢eken
Kiirt topluluklarin bu derin sessizligi, tam da sessizligiyle oniine gelen her seyi
bir sel gibi siiriikleyecektir. Oyleyse simdi senlik zamamdir! Kirk kiipiin iist iiste
dizildigi bir siyasal cercevede, en alttaki kiipii muzirca, hinzirca ¢ekmenin ve
kopacak giimbiirtiiye cocuklar gibi giilmenin zamani! Icimizde ne kadar
tortulanmig keder varsa, giiliislerimizin akittig1 gozyaslarimizla ¢oziiliip dagilsin

diye...
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SONUC

Vakfimiz 2009 yilindan beri gerek Alevilikle ilgili temel baghklara ve
gerekse Tiirkiye glindeminin temel sorunlarina, yayinladigi siyasal cerceve
metinleriyle ve diizenledigi kurultaylarla diizenli olarak miidahil olmaktadir.
Hic kimsenin birlikte yasama olanaklarimizin temel esaslariyla ilgili sorunlar
karsisinda susmak ve kenara cekilmek hakki olmadig: gibi, hi¢c kimsenin de,
konu Alevilikle ilgili olsun ya da olmasin, toplumsal-siyasal varligimizin temel
taglariyla ilgili alanlarda Alevileri yok saymaya ya da onlar1 disarida birakmaya,
ikincillestirmeye hakki yoktur. Bu cercevede Vakfimiz Alevi calistayiyla ilgili
once Kirmuz Kitab (Alevi Calistayr Degerlendirme Istem ve Oneri Raporu) ve
bunu takiben tamamlayic1 olarak Aleviler Artik Burada Oturmuyor bashgiyla
hiiklimetin calistay raporuna aym hacimde yanit veren bir karsi raporu,
devamla 2012 yilinda Mor Kitap olarak bilinen Anayasay: Beklerken belgesini
yayimlamistir. Esasen adi gecen metinde Alevilerin yeni bir temel hukuksal
metne nasil yaklasmasi gerektigi iizerine ilkesel bir cerceve cizilmisti.
Yasadigimiz siire¢ bu metinde dile getirdigimiz yaklagimlarin ne kadar hayati
oldugunu apacik gostermistir. Simdi ise elinizde bu metin, Sar Kitap
bulunmaktadir.

Sari, iic ana renkten biri olarak aym zamanda ham bir renktir. icine
damlatilana gore mavi de elde edebilirsiniz, yesil de. Bu kitap ki madem sar1
kitaptir, kirmiziya, yesile ya da siyaha doniip donmeyecegini hep birlikte
gorecegiz. Ancak o giin gelmeksizin de baz seyler asikardir ve rengini belli
etmek icin giin 15181 yeterlidir:

Kiirt sorununu basit ve yalin bir bicimde bir anayasa sorunuymus gibi
takdim etmenin kendisi en basta problemlidir. Higbir sosyo-politik sorunu,
hicbir hukuksal metin tiiketemez! Ne 6lciide tiiketici bir bicimde kavradig: iddia
edilirse edilsin! Kald1 ki Tiirkiye’de nasil bir yeni anayasa siireci yasandigi
herkesin malumudur. Bu acidan sorunun yeni bir anayasayla coziilecegini
ummak ve demokrasi terimiyle iligkilendirilmis halde hedef olarak anayasayi
isaret etmek, eger siyasal bir safdillik degilse, apacik sorun iizerine soz

gelistirenin soziiniin tiikendigi yerde, sorunun ¢oziimiinii 6telemekten gayr1 bir

37



anlam tasimamaktadir.

Ayn1 baglamdan olmak iizere, CHP’nin yaptig1 gibi, icinde yasanilan
siirecin kapaliligy, belirsizligi, istihbari niteligi vb. 6zellikleri gerekge gosterilerek
siyasal sahneden cekilmeye ya da benzer bir bigcimde kiiskiin bir konuma
yerlesmeye calismak sosyo-politik varligi inkardan gayr: degildir!

Ancak bundan daha tehlikeli tutum, siirecin tasidig1 6zellikler nedeniyle,
Kiirt hareketine yonelik saldirilar gelistirerek onlarin i¢ gerilimlerine oynamak,
i¢ catismalarina yatinrm yapmak ve bu dogrultuda hareketin bilesenlerini
birbirine karst konumlandirmaya ve buradan gii¢ devsirmeye calismaktr.
Bilinmelidir ki bu yontem tam da AKP iktidarinin basvuracagi tiirdendir ve
boylesi bir yontemin sonu¢ vermesi demek, AKPnin c¢oziime iliskin
projeksiyonunun degirmenine tasidigimiz suyla kendi boynumuzu vurmak
demektir! Ozellikle Demokratik Alevi Hareketi icinde buna doniik politikalara
yer olmamalidir! Bu bakimdan Vakfimiz bu ¢izgiden yolunu kesin olarak ayirir!

Ne Alevi sorunu c¢oziiliirse Kiirt sorunu ¢oziiliir; ne Kiirt sorunu ¢oziiliirse
Alevi sorunu. Tam aksine, umulmadik bigcimde ve umulmadik ¢6ziim stratejileri
her iki toplulugun icinde de kendi Alevi ve Kiirt sorunlarini insa edebilir. Oysa
surast aciktir ki her iki hareketin de boylesi bir gelismeye tahammiilii yoktur ve
olmamalidir! Fetislestirilmis birlik ve kardeslik anlayisinin tiimiiyle karsisinda
olan Vakfimiz, buna karsin iki ayr1 sorun oObeginin iki ayr1 kompartiman
olusturmadig1 konusunda son derece aciktir. Vakfimiz hegemonyanin dayattigi
ve bir hapishaneye donlismiis, kompartimanlastirilmis diislince, miicadele ve
eylem bicimlerine kesin olarak karsi oldugunu beyan eder! Boliimlenmis halde
ele alindikta, Kiirt sorununun ¢oziimii Alevi sorununun c¢oziimiine hizmet
etmeyecegi gibi, tersi de dogru olmak kaydiyla, bu sorunlar1 israrla
boliimlenmis olarak sunan hegemonyanin yekpare yapis1 gbézden
kacirilmamalidir. Bu yapmin son derece zenginlik arz eden araclara, yollara,
yontemlere, akla hayale gelmedik stratejilere bagvurma kabiliyeti ne hegemonik
ne de yekpare vasfini zan altinda birakir; aynm sekilde yekpare vasfi kendisinin i¢
gerilimlerden yoksun oldugu anlamina gelmedigi gibi, bu hegemonyanin biitiin
bilesenlerine karsi ayni taktiklere bagvurulacag: anlamina da gelmez.

Bu cografyanin Kiirtler, Ermeniler, Aleviler, Siiryaniler vb. zulme
ugramis kadim halklarin1 her seslerini yiikselttiklerinde kimlik siyaseti

yapmakla suclayip birlik ve beraberlige cagri cikartanlar, halklar1 yalnizca
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kendileri iizerine soz sOylemeye zorlayip birbirleri iizerine ve birbirleriyle
konusmaktan men ediyorlar. Kimlik siyasetinin ta kendisi olan bu anlayisa kars:
bizler, Aleviler olarak, barisin toplumsalligin seferber edilmesiyle basarilacagina
olan inancimizi ve siirecin tam gobeginde yer aldigimizi beyan ediyoruz.
Muktedirlerin diline teslim olmamak adina bu beyani Aleviligin diliyle, Alevice
yapiyoruz: Biz, Aleviler yiizyillardir oliiyoruz, oldiiriiliiyoruz. Bu topraklarin
cimle kadim halklar1 gibi. Ama hi¢ bu kadar oldiiriilebilir oldugumuza
inandirilmamistik! Her oldiiglimiizde ve oldiiriildiigiimiizde cesedimizi sirtlar,
yiriir giderdik; simdi cesedimizi kim sirtlayacak diye diisiiniiyoruz kara kara;
Hiidai oradan bize seslenirken: “Oliim 6liir biz 6lmeyiz.” Ne zaman cesedimizi
sirtlayip gittiysek, oliim 6ldii, biz 6lmedik! Ve ne zaman cesetlerimiz musalla
taglarindan baskalariin sirtinda kalkti; biz 6ldiik! Biz oldiik ve cemevlerimizin
kapilar1 oOlen climle evlatlarimiza acildi;; Tiirkii, Kiirdii, Ermenisi,
Siiryanisiyle...Onlarla birlikte olmiistiik ciinkii. Simdi, birlikte oldiiklerimizle
sorunlarimiz ayr1 ayr1 olsa da, biliyoruz ki 6liimii 6ldiirmenin vaktidir gayri;
olimiimiiz nasil birlikteyse, dirimimiz de Oylece birlikte olacak! Soguk bir

politik aklin labirentlerinde degil, gerilimli, tutkulu bir aklin vicdaniyla....
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